Allasfoglalas a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrél sz616 2013. évi CCXXXVII. térvény (Hpt.) 279. §-aban
foglalt, a szerz6dés alakszeriiségére vonatkozo kovetelményekkel kapcsolatosan felmeriilt gyakorlati
jogértelmezési kérdéseket illetéen

Egy hitelintézet (Kérelmezd) allasfoglalas kiadasa iranti kérelemmel (Beadvany) fordult a Magyar Nemzeti Bankhoz
(székhely: 1054 Budapest, Szabadsag tér 9.) (MNB) a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrél sz6l6 2013. évi
CCXXXVIl. torvény (Hpt.) 279. §-dban foglalt, a szerz6dés alakszer(iségére vonatkozé kovetelményekkel
kapcsolatosan felmeriilt gyakorlati jogértelmezési kérdéseket illetéen.

I A TENYALLAS

Kérelmezd — ahogyan azt a Beadvanyban is jelezte — elkotelezett abban, hogy ligyfelei részére a hatalyos jogszabalyi
keretek kozott olyan szolgdltatasokat biztositson, amelyek az Ugyfelek gyors, egyszerli és a lehetd legkisebb
koltséggel jard kiszolgaldsat eredményezi. A pénzmosds és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és
megakadalyozasarol szél6 2017. évi Llll. torvény (Pmt.) rendelkezései, illetve a Hpt. 2017. julius 1. napjan hatalyba
Iép6 moddositasa alapjan Kérelmezd lehet&séget Iat olyan Uj szolgaltatdsok bevezetésére, amelyek alapjaiban
valtoztathatjak meg az lgyfelek Uzleti kapcsolat létesitésére kialakult szokasait, Iényegesen csokkentve az tgyfél
terheit, a szerz6dés |étesitésével kapcsolatos id6beli raforditast.

Il.  AJOGKERDES

Kérelmezd azon jogértelmezése megerdsitését kéri az MNB-t6l, mely szerint a Hpt. 279. § (1a) bekezdése alapjan
pénzforgalmi keretszerz6dés, valamint betét elfogaddsdra vonatkozd szerz&dés azonositott elektronikus uUton is
megkothet6 — ideértve a Pmt. 7. § (10) bekezdése szerinti elektronikus Uton elvégezhet6 azonositdsra alkalmas
rendszerek igénybevételét — akar mar az lzleti kapcsolat Iétrejottekor is.

Il. A KERELMEZG ALLASPONTIA

Kérelmez§ alldspontja szerint a jelenleg hatdlyos jogszabalyi elGirasok alapjan pénzforgalmi keretszerzédés, valamint
betét elfogaddsdra vonatkozd szerz6dés mar az Uzleti kapcsolat Iétrejottekor megkotheté a Kérelmezé altal
alkalmazott NETBANK-i/VIDEOBANK-i rendszerekben, ugyanakkor ez a lehet6ség nem alkalmazhaté a hitelezésben.

A pénzforgalmi keretszerz6dés és a betéti szerz6dés azonositott elektronikus Gton torténé megkotése az aldbbi

harom egyiittes feltétel teljestlésével torténik:

1) Kérelmezl a fogyasztok vonatkozasaban eleget tesz a Polgari Torvénykényvrél szél6 2013, évi V. térvény (Ptk.)
6:82. § - 6:85. §-ai szerinti tajékoztatasi kotelezettségének.

2) Kérelmez6 elvégzi a Pmt. 7. § (10) bekezdés szerinti azonositast az elézetesen auditalt elektronikus hirkozlé
eszkoz utjan.

3) Kérelmez6 a Hpt. 279. § (2) bekezdése szerint azonositott elektronikus Uton pénzforgalmi keret, vagy betéti
szerz6dést kot az lgyféllel, ugyanis a Hpt. széban forgd szakasza a szerzGdéskotés ezen maédjat irasban
megkotott szerz6désként ismeri el, azaz a NETBANK-i fellleten megkotott szerz&dést is irasban megkotott
szerz6désként ismeri el.

IV. IRANYADO JOGSZABALYI RENDELKEZESEK

A Ptk. 6:4. § (2) bekezdése szerint jognyilatkozat széban, irdsban vagy rautaldo magatartassal tehet6.

A Ptk. 6:7. § (3) bekezdése értelmében irasba foglaltnak kell tekinteni a jognyilatkozatot akkor is, ha annak kozlésére
a jognyilatkozatban foglalt tartalom valtozatlan visszaidézésére, a nyilatkozattevd személyének és a nyilatkozat
megtétele id6pontjanak azonositasara alkalmas formaban kerdl sor.

A Pmt. 7. § (10) A szolgdltatd a (2)-(6) bekezdésben meghatarozott intézkedéseket a szolgaltato altal izemeltetett,

biztonsagos, védett, az 5. §-ban meghatdrozott felligyeletet ellatd szerv altal meghatarozott mddon, elGzetesen
auditalt elektronikus hirk6zI6 eszkoz atjan is elvégezheti.
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A Hpt. 6. § (1) bekezdés 4a. pontja alapjan e torvényben, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott
jogszabalyok vonatkozasaban azonositott elektronikus Ut: olyan személyre szabott elektronikus eljards, amely a
nyilatkozattevé személyének és a nyilatkozat megtétele id6pontjanak egyértelmd azonositasara és a jognyilatkozat
tartalmanak valtozatlan visszaidézésére alkalmas formaban teszi lehet6vé a jognyilatkozat megtételét.

A Hpt. 98. § (2) bekezdése szerint pénzlgyi intézmény kockazatvallalassal jard ugyletet kizardlag irdsban kothet. A
szbban kotott pénz- és tékepiaci ligylet esetében az ligyletkotést a pénziigyi intézmény irdsban visszaigazolja.

A Hpt. 279. § (1) bekezdése alapjan a pénzigyi intézmény — az egyszeri fizetési megbizas kivételével, valamint az (1a)
bekezdésben és a 285. §-ban meghatadrozott eltéréssel — pénziligyi és kiegészit6 pénziigyi szolgdltatasra iranyuld
szerz6dést csak irasban — ideértve a legalabb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal ellatott elektronikus okirati
format is — kothet. Az irdsban kotott szerz6dés egy eredeti példanyat a pénziigyi intézmény koteles az ligyfélnek
atadni.

A Hpt. 279. § (1a) bekezdésében foglaltak értelmében az (1) bekezdéstél eltéréen a hitelintézet pénzforgalmi
szolgdltatasi keretszerz6dést, valamint betét elfogaddsara vonatkozd szerz6dést azonositott elektronikus Uton is
kothet.

A Hpt. 279. § (2) bekezdése alapjan a pénziigyi intézmény és az Ugyfél az (1) és az (1a) bekezdés szerint megkotott
szerz6désben megallapodhat arrdl, hogy meghatarozott korben azonositott elektronikus Uton kétnek pénzigyi és
kiegészit§ pénzigyi szolgdltatasra irdnyuld szerz6dést. Az ilyen mddon létrejott pénziigyi és kiegészité pénzigyi
szolgaltatasra irdnyuld szerz6dés e torvény alkalmazdsdban irdsbeli szerz6désnek mindgsiil.

V. Az MINB ALLASPONTIA

A Hpt. 2017. julius 1-t6l hatalyos 279. § (1a) bekezdése alapjan a hitelintézet pénzforgalmi szolgaltatasi
keretszerz6dést, valamint betét elfogaddsara vonatkozd szerz&dést azonositott elektronikus Uton is kothet, és e
korben az azonositott elektronikus uton torténd szerzédéskotésnek nem feltétele, hogy a felek a korabban
megkotott szerz6désben megallapodjanak abban, hogy e szerz6dések megkdtésénél az azonositott elektronikus utat
alkalmazzak.

A Hpt. azonositott elektronikus Ut fogalma kib@vitette a Hpt. 279. § (1) bekezdés szerinti irdsbeliség fogalmat. A
definicié tudatosan technoldgia-semleges megfogalmazast kapott, azaz nem alkalmaz taxativ felsorolast, mivel a
technika gyors fejlédése a felsorolds gyakori modositasat kévetelné meg, hanem olyan fogalmi meghatarozast
alkalmaz, amely barmilyen Uj kommunikaciés eszkéz vagy csatorna megjelenése esetén alkalmas lehet annak
megallapitdsara, hogy az ezek igénybevételével megvaldsitott kommunikacio, illetve annak eredménye kielégiti-e az
azonositott elektronikus ut kovetelményrendszerét. Ezen fogalmi meghatarozas mindazon technoldgia segitségével
megvaldsuld szerz6déskotést a Hpt. alkalmazasdban irdsbelinek mindsit, mely alkalmas a nyilatkozattevd
személyének és a nyilatkozat megtétele id6pontjanak egyértelm(i azonositasara és a jognyilatkozat tartalmanak
valtozatlan visszaidézésére alkalmas formaban teszi lehetévé a jognyilatkozat megtételét.

A Hpt. az azonositott elektronikus Ut definicidjanak megfogalmazasaval — a személyre szabott elektronikus eljarasra
torténd utaldssal — valdéban nyit afelé, hogy tagabb értelmezést nyerjen az irdsbeliség fogalma. Erre utal a Hpt.
modositott 279. §-ahoz flizott indoklas is, miszerint ,megfelel garancidlis feltételek teljesiilése esetén a jelenleginél
szélesebb kdrben indokolt megengedni a pénziigyi szolgdltatdsokra vonatkozo szerz6dések elektronikus uton térténd
megkdétését”. Az indokolds emellett kifejezetten rogziti azt is, hogy a maddositas hatterében elsGsorban a Pmt.
hatalyba lépésével az ligyfél-atvilagitas szabalyozasaban bekdvetkezd valtozasok allnak.

A fentieket figyelembe véve abban az esetben, ha a Kérelmezd altal alkalmazott informatikai rendszer és eljaras
maradéktalanul megfelel a Pmt. 7. § (10) bekezdésében megjeldlt hirkozl6 eszkdzzel szemben tdmasztott
kovetelményeknek, ugy — az MNB dallaspontja szerint — egyuttal alkalmas arra is, hogy teljesitse a Hpt.-nek az
azonositott elektronikus Uton torténé szerz6déskotéssel kapcsolatban tamasztott, a fentiekben részletesen kifejtett
feltételeit. Barmely mds rendszer, eljarads, technoldgiai megoldas esetében egyedi vizsgdlatot igényel annak a
kérdésnek a megvalaszolasa, hogy az alkalmazott eszkoz, illet6leg a szerz6déskotéshez felhasznalt kommunikacios
csatorna valdban teljesiti-e az azonositott elektronikus Uttal 6sszefliggésben tamasztott feltételeket, azaz biztositja a
nyilatkozattevé személyének és a nyilatkozat megtétele idGpontjanak egyértelm( azonositasat, tovabba a
jognyilatkozat tartalmanak valtozatlan visszaidézésére alkalmas formaban térténé megtételét.



Az MINB az allasfoglalas IIl.3. pontjahoz kapcsoldddan megjegyzi tovabba, hogy a szerz6déskotés soran teljesiilnitk
kell a tavértékesités keretében kotott pénzligyi agazati szolgaltatasi szerz6désekrdl szold 2005. évi XXV. térvény
tajékoztatasra vonatkozé elGirasainak is.

Mindemellett az MNB hangsulyozza, hogy jelen allasfoglalasban a feltett jogkérdés prudencialis feligyeleti hatosagi
szempontu megitélése kerilt kifejtésre. Az MNB a széban forgd megoldasok mellett létrejové konkrét egyedi
szerz8dések érvényességének vagy érvénytelenségének kérdésében nem foglalhat allast, hiszen ennek megitélése
birésagi jogkorbe tartozd kérdés.

% %k %k

Az MNB felhivia a Kérelmez8 szives figyelmét arra, hogy az MNB véleményét kizardlag a Kérelmezd altal
rendelkezésre bocsatott informacidk alapjan alakitotta ki, és az abban foglalt egyedi jogértelmezés csak a Kérelmez6
altal a beadvdnyban el6adott ténydllasra vonatkozik. Az MNB véleménye nem tekinthet§ kotelezd erejd
allasfoglalasnak, a benne foglaltaknak mas hatdsagra, illetve a birdsdgra nézve nincs kotelezé tartalma. A jelen
allasfoglalas kizardlag a Kérelmezd tajékoztatdsa céljabol késziilt, a benne foglaltak egyéb célok érdekében, tovabba
harmadik személyekkel szemben nem hasznalhatdak fel, illetve jogvita eldontésére nem alkalmazhatdak.

2018. junius 28.



