A hitelintézetekrél és a pénziigyi vallalkozasokrdl sz616 2013. évi CCXXXVII. térvény (Hpt.) 67/A. §-anak
rendelkezéseit kotelez6-e alkalmazni a harmadik orszagbeli hitelintézetek fidoktelepei esetében.

Egy fioktelep (Fidktelep) arra a kérdésre kért valaszt az MNB-tél, hogy a Hpt. 67/A. §-anak rendelkezéseit kotelez6-
e alkalmazni a harmadik orszagbeli hitelintézetek fidktelepei esetében.

I A TENYALLAS ES A FIOKTELEP ALLASPONTJA

A Beadvanyban rogzitett allaspont szerint a Hpt. 67/A. §-dnak az IT tanusitasra vonatkozd rendelkezése fidktelep
esetén (fuggetlenul attdl, hogy a kulféldi hitelintézet székhelye harmadik orszdgban van, illetve, hogy a 67/A. §-t a Hpt.
4. § (2) bekezdése nem tartalmazza) nem kerilhet alkalmazasra, mivel a fidktelep (ami a kiilféldi hitelintézet része,
jogilag nem 6nallé Gzletviteli hely) IT rendszere a kiilfoldi hitelintézet IT rendszerének a része, a kulfoldi hitelintézet IT
rendszere a kilfoldi hitelintézetre vonatkozd szabalyok szerint keril kialakitdsra, mlkodését pedig a kulfoldi
hitelintézet székhelye szerinti felligyeleti hatdsag felligyeli. A Fioktelep megjegyezte tovdbbd, hogy az unids
hitelintézetek fioktelepeire, ugyanebbdl a megfontolasbdl, az IT tandsitasi kotelezettség szintén nem vonatkozik,
megitélésik szerint ebben a tekintetben nem indokolt az unids és a harmadik orszagbeli hitelintézetek fidktelepei
kozotti kilonbségtétel. Beadvanyaban a Fidktelep azzal érvelt, hogy a fenti kérdésre adandé valasz nem alapozhato
6nmagaban arra a kéralményre, hogy a Hpt. 4. § (2) bekezdése nem utal a 67/A. §-ra, és arra hivja fel a figyelmet, hogy
a valasz ennél alaposabb megfontolast igényel.

1. A JOGKERDES

A Hpt. 67/A.§-dban foglalt rendelkezéseket kotelez6-e alkalmazni a harmadik orszagbeli hitelintézetek fidktelepei
esetében?

1. A TENYALLAS MEGITELESE SZEMPONTJABOL RELEVANS JOGSZABALYI RENDELKEZESEK

A Hpt. 1. § (1) bekezdésében foglaltak szerint , E térvény rendelkezései alkalmazanddak: a) a Magyarorszdg teriiletén
végzett, e térvényben meghatdrozott pénziigyi szolgdltatdsi, kiegészits pénziigyi szolgdltatdsi és bankképviseleti
tevékenységre, énkéntes intézményvédelemre, valamint betétbiztositdsra, [...]”

A Hpt. 4. § (1)-(2) bekezdés szerint ,(1) Kilféldi vdllalkozds pénziigyi szolgdltatdsi tevékenységet vagy kiegészité
pénziigyi szolgdltatdsi tevékenységet Magyarorszdgon - a (3) és (4) bekezdésben foglalt kivétellel - kizdrdlag fioktelepe
utjan végezhet.

(2) Harmadik orszdgbeli pénziigyi intézmény fioktelepére a 18. § (2) bekezdésében, 20. § (2) bekezdés c) pontjdban,
23-24. §-ban, 26-28. §-ban, 79. § (5) bekezdésében, 82. §-ban, 83. § (1) és (4) bekezdésében, 125-140. §-ban, 185. § (2)
bekezdés b) pont bf) alpontjaban, 185. § (2) bekezdés c) pont ca), cc) és cd) alpontjdban, 190-192. §-ban, valamint 206.
§-ban foglaltakat nem sziikséges alkalmazni. [...]”

V. Az MINB ALLASPONTJA

Az MINB els6ként arra kivan ravilagitani, hogy mind a kordbban hatdlyos hitelintézeti torvény rendelkezései, mind pedig
a Hpt. szabdlyozasi rezsimje eltéré szabalyokat allapit meg az unids hitelintézetek fidktelepeire, illetve a harmadik
orszagbeli hitelintézetek fidktelepeire, kilonésen a dotaciés téke, egyes prudencialis kovetelmények, az
eszkdzfenntartdsi mutato, tovabba a felmentési szabalyok vonatkozasaban, amely eltérések abbdl fakadnak, hogy az
Eurdpai Unidhoz vald csatlakozassal Magyarorszagon is hatalyba léptek a belsé piac akadalymentes m(ikodését
biztositd kozosségi jogszabalyok, amelyek valamennyi EGT-allamban székhellyel rendelkezé hitelintézet, illetve ezen
hitelintézetek fidktelepei szamara biztositjak az un. Egységes Eurdpai Utlevelet. Alapvet8en tehat az unids tagsaghol
adddik a szabalyozas kilonbozEsége az unids és a harmadok orszagbeli fioktelepek vonatkozdsdban. Megjegyzendé
ugyanakkor, hogy a Hpt. 105/A. §1-anak hatalyba lépésével a szabalyozésbeli kiildnbségtétel ugyan megmaradt, de a
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harmadik orszaghol érkezé fioktelepekre vonatkozé kévetelményrendszer kedvez6bbé valt azzal, hogy ezen fidktelepek
a felligyeleti hatésag déntése alapjan a CRR? szamos prudencialis szabélya aldl mentesiilhetnek.

Ratérve a Beadvannyal érintett Hpt. 4. § (2) bekezdésére, e rendelkezés tételesen sorolja fel azokat a §-okat, amelyeket
a harmadik orszagbeli pénziigyi intézmény magyarorszagi fioktelepére ,nem sziikséges alkalmazni”. A jogszabaly tehat
csupan ezen toérvényi elGirasok vonatkozasaban biztosit lehetGséget a jogalkalmazo felligyeleti hatdsag szamara, hogy
a Hpt. 1. § (1) bekezdés a) pontjara is figyelemmel eltekintsen a Hpt. szabalyainak betartasa aldl.

A Fidktelep allaspontja szerint az informatikai audit kérdése nem alapozhaté 6nmagaban arra a koriilményre, hogy a
Hpt. 4. § (2) bekezdése nem utal a 67/A. §-ra, tovabba a Hpt. 4. § (2) bekezdését nem lehet kimerit§ felsorolasként
felfogni, hanem egyedileg, a fidktelep fogalma, valamint szervezeti és miikodési jellegzetességei alapjan kell eldonteni,
hogy a Hpt. adott szabalya alkalmazhaté-e fidktelep esetén vagy sem.

Az MNB nem osztja a Fidktelep ezen allaspontjat a kovetkezSkre tekintettel. Kétségtelen, hogy a harmadik orszaghbdl
érkezd fioktelep az alapitd kilfoldi hitelintézet szervezeti egységének tekintendd, részleges onallésaggal. Ugyanakkor
ezen fioktelepnek, mint Magyarorszag teriiletén a Hpt.-ben meghatarozott pénziigyi szolgaltatast végzd hitelintézetnek
a mlkodése sordn - a nevesitett kivételektdl eltekintve - a Hpt. vonatkozé elGirasainak kell megfelelnie, amelybe - a
Hpt. 4.§ (2) bekezdésben vald feltiintetés hidnydban - beletartozik a 67/A. § is. Az MNB feladata pedig az, hogy
ellendrzési jogkorében eljarva feligyelje a harmadik orszaghdl érkez fidktelep tevékenységét és biztositsa a vonatkozé
szabdlyok betartasat.

Az MNB a jogszabalyi keretek kozott természetesen figyelemmel van a fidktelepek mikoédési mechanizmusara és
szervezeti felépitésére, de dllaspontja szerint a jogalkotd az emlitett jogszabalyi rendelkezés kapcsan nem ad
lehet&séget az MNB szamara, hogy mérlegelési jogkorében akar a fioktelep fogalmara, akar a fidktelep szervezeti és
m(ikodési jellegzetességeire tekintettel eltekinthessen a Hpt. 67/A. §-anak betartdsa al6l. Amennyiben az lett volna a
jogalkotoi szandék, hogy ennek mérlegelését a felligyeleti hatdsagra bizza, akkor hasonld jogtechnikai megoldast
alkalmaz, mint a Hpt. 105/A. § esetében, vagy a 67/A. §-t - annak hatalyba |épésétéI® - kiilén nevesitette volna a
kérdéses 4. § (2) bekezdésben.

A fentieket 6sszefoglalva az MNB a hatalyos elGirasok alapjan nem tud eltekinteni attél, hogy a harmadik orszagbeli
fidktelep eleget tegyen az informatikai rendszer zartsagéra vonatkozd el6irasoknak és a Hpt. 67/A. § (1) bekezében
foglalt kovetelményeknek valé megfelelést kiilsé szakért6 altal kiadott, az informatikai rendszerre vonatkozé
tanusitdssal igazolja.
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