PBT-H-50055/2011. Kotelezést tartalmazo hatarozat

A Pénzigyi Békéltetd Testiilet a K.I. részérél (a tovabbiakban: Kérelmezd) az ABC Biztositd (a
tovabbiakban: Peénziigyi Szolgaltato) ellen benyujtott kérelmére indult, XXX ligyszam alatt nyilvantartasba
vett, pénziigyi fogyasztdi jogvita rendezésére irdnyuld eljarasban, a 2011. oktéber 10. napjan megtartott
meghallgatason az alabbi, kotelezést tartalmazo

HATAROZATOT
hozta:
A Pénziigyi Békélteto testiilet kotelezi a Pénziigyi Szolgaltatot, hogy jelen hatarozat kézhezvételétol
szamitott 8 (nyolc) naptari napon beliil — a Kérelmez6 xxx-nél vezetett Xxxx szamu bankszamlajara torténd
atutalassal — fizessen meg a Kérelmez6 részére 20.280 Ft (azaz huszezer-kettGszaznyolcvan forint) 6sszeget,
biztositasi dijvisszatérités cimén.
A Pénziigyi Békéltetod Testiilet a Kérelmezo kérelmét ezt meghaladodan elutasitja.
A Pénziigyi Békéltetd Testiilet erre iranyuld kérelem hidnydban az eljardsi koltségek viselésérdl torténd
rendelkezést melldzte.
Ha a Pénziigyi Szolgaltato a tanacs kotelezést tartalmazo hatarozatat a teljesitési hataridon beliil nem hajtja
végre, a Kérelmez0 kérheti a birdsagtol a tandcs hatarozatanak végrehajtasi zdradékkal torténd ellatasat.
A kotelezést tartalmazo hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azonban annak kézhezvételétol szamitott
15 napon beliil hatalyon kiviil helyezése kérhetd a Fovarosi Birosagtol, ha a tandcs 0sszetétele vagy eljarasa
nem felelt meg a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérl szolé 2010. évi CLVIIL torvény (a
tovabbiakban: Psztv.) rendelkezéseinek, a Pénziigyi Békélteto Testiiletnek nem volt hataskore az eljarasra, a
kérelem meghallgatéas nélkiili elutasitasanak lett volna helye.
A Pénziigyi Békéltet6 Testiilet dontését a Psztv. 78. § (1) bekezdése, 94. § a) pontja, 95.§ (2)-(5) bekezdései,
valamint 101. §-anak (1) bekezdése alapjan hozta meg.

INDOKOLAS

A Kérelmez6 2011. augusztus 25. napjan kérelemmel (a tovabbiakban: Kérelem) fordult a Pénziigyi
Békéltetd Testiilethez, amelyben a Pénziigyi Szolgaltatoval fennallo, xxx Balesetbiztositasbol fakado
igényével kapcsolatos jogvitaja feliilvizsgalatat kérte a Testiilettol.

A Kérelemben ismertetett tényallds szerint a Kérelmezd 2008. junius 4. napjan XXX megnevezési
balesetbiztositasi szerzOdést kotott a Pénziigyi Szolgaltatonal, melynek szerzddési feltételei szerint élettarsa,
né¢hai T.A. is biztositottnak mindsiilt. T.A. biztositott 2011. janudr 18-an elhaldlozott. A Kérelmezd
karbejelentést tett a Pénziigyi Szolgaltatonal. A Pénziigyi Szolgaltatdo a karkifizetést elutasitotta, mivel
allitdsa szerint a biztositott olyan stlyosan gondatlan magatartdsa okozta a biztositdsi esemény
bekovetkezését, amelyet a biztositasi feltétel egyértelmii mentesiilési okként hatiroz meg. A Kérelmezd
méltanyossag keretében 150.000 Ft szolgéltatast kért annak érdekében, hogy az elhunyt biztositott
siremlékét el tudja készittetni.

A Pénziigyi Szolgaltaté valasziratiban megerdsitette a biztositottsag tényét. Eldadta, hogy a becsatolt
kardokumentaciobol, kiilonésen T.A. rendkiviili halalesete kapcsan a Xxxx Rendérkapitanysag altal
lefolytatott kdzigazgatasi hatdsagi eljaras keretében hozott hatarozatbol megallapithatd, hogy a halal oka a
biztositott stilyosan gondatlan magatartasa volt.

A meghallgatas soran, attekintve a Kérelem valamennyi elemét, a Pénziigyi Szolgaltato képviseldje akként
nyilatkozott, hogy a Kérelmezd beadvanydban érintett, XXX kotvényszam alatt nyilvantartasba vett
szerz6dés vonatkozdsdban a XXX biztositas dijkiillonbozetét a Pénziigyi Szolgéltatd a szerzddéskotés
idOpontjara visszamendleg megfizeti a Kérelmez6 részére. A dijkiilonbozet a xxx dijanak, 1.690 Ft-nak, a
30%-a, azaz 507 Ft, amely a teljes id6szakra vonatkozoan 20.280 Ft-ot tesz ki. A Pénziigyi Szolgaltatd a
meghallgatdson ezen Gsszeg erejéig aldvetési nyilatkozatot tett.

A Pénziigyi Békéltetd Testiilet a Pénziigyi Szolgaltatd elismerésére és alavetési nyilatkozatara figyelemmel
a fenti 0sszeg megtizetésére kotelezte a Pénziigyi Szolgaltatot.

A Pénziigyi Békéltetd Testiilet egyuttal megallapitotta, hogy Kérelmez6 élettarsanak halaldval a Pénziigyi
Szolgaltatd szolgaltatasi kotelezettsége nem allt be, mivel az a biztositasi feltételek alapjan nem mindsiil
balesetnek, tovabba a haldl a rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan a biztositott sulyosan gondatlan
magatartasaval okozati 0sszefiiggésben kovetkezett be, amely a Ptk. 556. § (1) bekezdése, és a biztositasi



feltételek vonatkozo rendelkezései alapjan a biztosité mentesiilését eredményezi. A biztositasi feltételekben
egyértelmiien rogzitésre keriilt, hogy amennyiben a biztositasi esemény a biztositott alkoholos
befolyasoltsagaval (0,8 ezrelék folotti véralkoholszint) kozvetlen okozati dsszefiiggésben kovetkezik be tigy
az a biztositott stilyosan gondatlan magatartasanak mindsiil, amely a biztositd mentesiilését eredményezi. Az
iigy sordn becsatolt renddrségi hatdrozat altal hivatkozott orvosi szakvélemény alapjan egyértelmiien
megallapithatd a nevezett, mentesiilést eredményezd, kdzepes foku alkoholos befolyasoltsag fennallasa.

A Kérelmez6 maga sem vitatta, hogy a biztositdsi szerz0dés alapjan szolgaltatdsra nem jogosult,
Kérelmében a Pénziigyi Szolgaltatotdl méltanyossagi alapon torténd kifizetést kért. Mindezek alapjan a
Pénziigyi Békéltetd Testiilet megallapitotta, hogy a Kérelem a Pénziigyi Szolgaltaté elismerését
meghaladoan megalapozatlan.

A fentiek alapjan a Pénziigyi Békélteto Testiilet a rendelkez0 részben foglaltak szerint hatarozott.
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