H-PBT-H-539/2012. Kotelezést tartalmazo hatarozat

A Pénziigyi Békéltetd Testiilet S.N. altal (a tovabbiakban: Kérelmezd) az ABC Biztositd (a tovabbiakban:
pénziigyi szolgaltatd) ellen benyujtott kérelmére indult pénziigyi fogyasztoi jogvita rendezésére iranyuld
eljarasban a 2012. februar 27. napjara kitizott masodik meghallgatason az aldbbi kotelezést tartalmazé

HATAROZATOT
hozta:
A Pénziigyi Békélteté Testiilet kotelezi a pénziigyi szolgaltatot, hogy az XxX kotvényszdmu kotelezd
felelosségbiztositasi szerzddés 2010. januar 1-t6l 2011. januar 1-ig terjedd iddszakra vonatkozo
helyreallitasa mellett, a Kérelmezonek 21.709 forintot fizessen meg talfizetés cimen.
A hatdrozatban megallapitott kotelezettséget a pénziigyi szolgaltatd a hatarozat kézbesitését kovetd naptol
szamitott tizendt napon beliil teljesiti. Ha a pénziigyi szolgaltatd a tanacs kotelezést tartalmaz6 hatarozatét a
teljesitési hataridon beliil nem hajtja végre, a Kérelmez0 kérheti a birdsagtol a tandcs hatarozatanak
végrehajtasi zaradékkal torténd ellatasat.
A kotelezést tartalmaz6 hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azonban annak kézhezvételétdl szamitott
15 napon beliil hatalyon kiviil helyezése kérhetd a Févarosi TorvényszEéktol, ha a tanacs Osszetétele vagy
eljarasa nem felelt meg a 2010. évi CLVIIL térvény (a tovabbiakban: Psztv.) rendelkezéseinek, a Pénziigyi
Békeéltetd Testiiletnek nem volt hataskore az eljarasra, a kérelem meghallgatds nélkiili elutasitasanak lett
volna helye.
A Pénziigyi Békéltetd Testiilet dontését a Psztv. 78.§-a4nak (1) bekezdése, 94.§-a a) pontja, 95.§-anak (2)-
(5) bekezdéseire, valamint 101.§-anak (1) bekezdése alapjan hozta meg.

INDOKOLAS

A Kérelmez6 2011. november 23-an fordult kérelmével a Pénziigyi Békéltetd Testiilethez pénziigyi jogvita
rendezése érdekében.

A Pénziigyi Békéltetd Testiilet eljarod tanacsa megallapitotta, hogy a kérelem nem tartalmazta teljes kortien a
Psztv. 85. § (2) bekezdésében foglaltakat, igy a Kérelmez6t 2011. december 8-an hianypdtlasra szolitotta fel.
A hianytalan kérelem 2011. december 14-én érkezett be a Pénziigyi Békéltetd Testiilethez. A kérelem
targya fedezetlenségi dij és jarulékos koltségek megfizetése iranti igény volt.

A Kérelmez6 2010. junius 30-1 kockéazatviselési kezdettel kotelezd gépjarmii feleldsségbiztositasi szerzodést
kotott a pénziigyl szolgaltatoval. A pénziigyi szolgaltaté 2010. augusztus 30. napjaval dijnemfizetés miatt
megsziintette a szerzddést. A Kérelmezd allaspontja szerint a pénziigyi szolgéltatd ugy sziintette meg a
szerzOdését, hogy nem tett eleget a dijfelszolitassal, valamint a szerzdés megsziinésérol szolo értesitéssel
kapcsolatos jogszabalyban meghatarozott kitelezettségének. A Kérelmez6 kérte a pénziigyi szolgaltatotol az
emiatt keletkezett fedezetlenségi dij €s egyéb jarulékos koltségeinek megtéritéset.

A pénziigyi szolgaltatd a valasziratdban elismerte, hogy 2010. junius 30. napjaval kotelezé gépjarmil
felelosségbiztositasi szerzdés jott létre kozte és a Kérelmezd kozott. 2010. augusztus 19-én a pénziigyi
szolgaltatd igazolhatdé modon fizetési felszolitast kiildott a Kérelmezének. A levél kézhezvételét az is
bizonyitja, hogy a Kérelmezd az ebben a levélben elkiildott csekkel befizetést eszk6zolt 2010. oktober 12-
én. A pénziigyi szolgaltatdé 2010. szeptember 10-én értesitette a Kérelmez6t, hogy szerzédése 2010.
augusztus 30-i hatallyal dijnemfizetés miatt megsziint. A pénziigyi szolgaltatoé korabbi elutasitod allaspontjat
fenntartotta.

A Kérelmezd a meghallgatdson személyesen nem jelent meg. Az eljar6 tandcs megallapitotta, hogy a
pénziigyi szolgaltatd a csatolt dokumentumokkal az értesités kikiildésének tényét igazolta, ugyanakkor a
postara adas datumaként megjelolt idOpont a szerzddés jogszabaly alapjan torténd megsziinésének idopontja
utani datumot igazol.

A fentiek alapjan az eljar6 tandcs a tényallas és az egyezségkdtés reményében a meghallgatast elhalasztotta.
A masodik meghallgatison a Kérelmezd személyesen nem jelent meg, de irdsban tdjékoztatta a Pénziigyi
Beékeltetd Testiiletet, hogy a pénziigyi szolgaltaté a Pénziigyi Békéltetd Testiilet PBT-H-50405/2011 szamu
kotelezést tartalmazo hatarozatdban foglaltakat nem teljesitette.

A pénziigyi szolgaltatd képviseldje akként nyilatkozott, hogy a kotelezésben eldirt 12.390 Ft nem érkezett
meg a KérelmezOhdz, mivel a Kérelmezd altal megjelolt cimrdl ez az Osszeg visszaérkezett a pénziigyi
szolgaltatohoz.



A pénziigyi szolgaltatd a vitas ligy rendezése és lezarasa érdekében egyezségi ajanlatot tett a Kérelmezd
felé, melyben vallalta, hogy a felek kozott 2010. januéar 1. napjatol hatdlyos xxx kotvényszamu kotelezo
feleldsségbiztositasi szerzodést 2010. januar 1-jei hatdllyal helyredllitja, és egy évre folyamatosan
fennallonak és dijrendezettnek tekinti. Az igy keletkez6 21.709 Ft talfizetést a korabban vallalt 12.390 Ft-on
feliil a Kérelmezd részére megfizeti.

A Pénziigyi Szolgaltatd képviseldje tovabba akként nyilatkozott, hogy a fenti egyezségi ajanlataban foglalt
kotelezettségvallalasa erejéig a Pénziigyi Békéltetd Testiilet dontésének a pénziigyi szolgaltatd alaveti
magat.

A pénziigyi szolgaltatd egyezségi ajanlatara, valamint fenti alavetési nyilatkozatara figyelemmel a Pénziigyi
Békeéltetod Testiilet eljard tanacsa a rendelkezo részben foglaltaknak megfeleléen hatarozott.

Budapest, 2012. marcius 13.

dr. Vilagos Beatrix s.k.,
az eljaro tanacs elndke

dr. Sebestyén Adam s.k., dr. Agai Gyorgy sk.,
az eljaro tanacs tagja az eljaro tanacs tagja
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