Allasfoglalds a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és megakadalyozasardl szol6
torvény végrehajtasanak az MNB altal feliigyelt szolgaltatokra vonatkozd, valamint az Eurdpai Unid és
az ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozé intézkedések végrehajtasardl
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szO0lé torvény szerinti szlirérendszer kidolgozasanak és miikodtetése minimumkovetelményeinek
részletes szabalyairdl sz6l6 45/2018. (XIl. 17.) MNB rendelet 5. § (2) bekezdésében foglalt, nem valés
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idejli Ugyfél-atvilagitas elbirasaival kapcsolatban.

A Bank allasfoglalds iranti kérelmet (Beadvany) nyujtott be a Magyar Nemzeti Bankhoz (székhelye: 1054
Budapest, Szabadsag tér 9., telephelye: 1013 Budapest, Krisztina krt. 39.) (MNB) a pénzmosas és a
terrorizmus finanszirozasa megel6zésérdl és megakadalyozasardl sz616 térvény végrehajtasanak az MNB
altal feligyelt szolgdltatékra vonatkozd, valamint az Eurdpai Unié és az ENSZ Biztonsdgi Tandcsa altal
elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozé intézkedések végrehajtasardl szolé torvény szerinti szlirGrendszer
kidolgozasanak és miikodtetése minimumkovetelményeinek részletes szabalyairdl sz6lé 45/2018. (XIl.
17.) MNB rendelet (MNB rendelet) 5. § (2) bekezdésében foglalt, nem valds idejli Ggyfél-atvilagitas
el6irasaival kapcsolatban.

I. ABEADVANY TARGYA ES A JOGSZABALYI KORNYEZET

,,,,,

folyamat bevezetését tervezi. Az emlitett szabdlyozdsi kérnyezetben a Bank vizsgdlja, hogy az MNB
rendelet 5. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan milyen konkrét kovetelményeknek kell megfelelnie.

Az MNB rendelet 5. § (2) bekezdés b) és c) pontjai szerint , [a] szolgdltato az auditdlt elektronikus hirk6z16
eszkéz utjan nem valds idejii lgyfél-atvilagitdst (a tovabbiakban: nem valds ideji lgyfél-atvildgitds)
végezhet, ha: (...)

b) az atvildgitdsban érintett ligyfél, annak meghatalmazottja, a rendelkezésre jogosultja, vagy képviseldje
nem hajthat végre — havi dsszesen hdromszdzezer forintot meg nem halado készpénzfelvételt kivéve —
készpénzes ligyletet, vagy az Eurdpai Unid teriiletén kiviili térséghez kapcsolddo dtutaldst addig, ameddig
az igyfél, a rendelkezésre jogosult, a képviselé vagy a meghatalmazott nem jelent meg személyesen az
azonositds és a személyazonossdg igazolo ellenérzése céljabdl, vagy nem tértént meg a valds ideji ligyfél-
dtvildgitds, és

c) az dtvilagitdsban érintett ligyfél, annak meghatalmazottja, a rendelkezésre jogosultja, tovabbd a
képviselGje nem hajthat végre tizmillio forintot eléré vagy meghaladd ligyletet addig, ameddig az ligyfél,
a rendelkezésre jogosult, a képviseld vagy a meghatalmazott nem jelent meg személyesen az azonositds
és a személyazonossdg igazolo ellenérzése céljabol, vagy nem tértént meg a valds idejli tigyfél-dtvildgitds.”

1l. JOGKERDESEK

1. A Bank azzal a kérdéssel fordult az MNB-hez, hogy az MNB rendelet 5. § (2) bekezdés b) illetve
c) pontjaban foglaltakat Ggy kell-e érteni, hogy azokat az érintett, nem valés idejii tgyfél-
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A Bank allaspontja szerint az atvilagitasban érintett Ggyfél nincs elzdrva attél, hogy ugyanannal a
szolgaltaténal tobb fizetési szamlat is nyisson tobb nem valds idejl tgyfél-atvilagitas keretében, vagy
kilonb6z6 szolgaltatoknal nyisson ilyen médon tébb fizetési szamlat. Mind az MNB rendelet 5. § (2)
bekezdés b) pontja, mind pedig ezen bekezdés c) pontja Gsszeghatarhoz kototten tiltja bizonyos
miveletek elvégezhetGségét. Az Gsszeghatdrok ellenérzése a szolgdltatd vagy tobb kiilon szolgdltato
esetén azt is jelentené, amennyiben az tgyfél minden nem valds ideju Ggyfél-atvilagitas keretében nyitott



szamlajat egyszerre kellene figyelembe venni az 6sszeghatdrok vizsgalata soran, hogy a szolgdltatonak
egyszerre kell tudni figyelnie valamennyi adott ligyfél altal ilyen médon nyitott szamlan végrehajtandé, az
MNB rendelet 5. § (2) bekezdés b) és c) pontjaban meghatarozott miveletet az 6sszeghatarok ellenérzése
és — azok tullépése esetén — az adott tranzakciék megtiltdsa érdekében, illetve — ha az adott lgyfél tobb
szolgdltaténal nyitott ilyen médon szamlakat — a szolgaltatdknak egymas kozott is meg kellene osztania
ezeket az adatokat (igy lehetne ugyanis teljes kor(i az Gigyfél szint( ellenérzés), amelyre azonban a jelenleg
hatalyos jogszabdlyi rendelkezések nem adnak lehetGséget. A fentiek alapjan a Bank ugy értelmezi, hogy
az MNB rendelet 5. § (2) bekezdés b) és c) pontjaban meghatdrozott 6sszeghatdrokat az egyes fizetési
szamlakhoz kapcsoldddan kell ellenérizni.

Az MNB egyetért a Bank azon dllaspontjdval, miszerint az 6sszeghatarokat — mindkét pontban
meghatdrozottak vonatkozasaban - nem iigyfélszinten, hanem az egyes fizetési szamldkhoz
kapcsoléddan kell ellendrizni.

Felhivom azonban a figyelmet arra, hogy — a fentiektdl fliggetlenil — a szolgdltatéknak az MNB altal
kiadott, 2019. majus 1. napjatél alkalmazandé 7/2019. (IV. 1.) szdmu, a pénzligyi intézmények pénzmosasi
és terrorizmus finanszirozasi kockazatainak értékelésérél, és a kapcsolddd intézkedések meghatdrozasardl
sz0l6 ajanlasban (Ajanlas) szerepld tipoldgia alapjan vizsgédlnia kell a szokatlan tranzakciokat, illetve
szamlanyitasokat. Az Ajanlasban foglaltak szerint a kockdazati tényezd6k feltarasa és értékelése, valamint a
szlikséges intézkedések megtétele a szolgdltatdk feladata.
2. A Beadvany alapjan a Bank az MNB-t6l kérte annak megerdsitését, hogy az MNB rendelet 5. §
(2) bekezdés b) illetve c) pontjaban foglaltakat tigy kell-e érteni, hogy egyéb harmadik személy
sem végezheti a nem valds idejli ligyfél-atvilagitast kovetéen az ott irt miiveleteket?

Az MNB rendelet 5. § (2) bekezdés b) és c) pontja alapjan a nem valds ideji ligyfél-atvilagitasban érintett
Ggyfél, annak meghatalmazottja, a rendelkezésre jogosultja, vagy képvisel6je nem hajthatja végre az ott
irt 6sszeghatart meghaladd tranzakcidkat. A Bank alldspontja szerint az ilyen mddon nyitott szamldra
ugyanakkor egyéb harmadik fél — aki nem az ligyfél meghatalmazottja, rendelkezésre jogosultja vagy
képvisel6je — is befizethet, akar készpénzben is. A Bank uUgy értelmezi, hogy a korlatozads ezekre az
Ugyletekre is vonatkozik, azaz ilyen ligyletek is csak a meghatdrozott 6sszeghatar alatt lehetségesek, azt
meghaladdan csak személyes vagy valds idejl Ggyfél-atvilagitast kovetSen lehetségesek.

Az MNB osztja a Bank azon allaspontjat, amely szerint a korlatozas az egyéb harmadik fél altal
végrehajtott ligyletre is vonatkozik és amennyiben az e kérben végrehajtott ligylet meghaladja az MNB
rendeletben meghatarozott 6sszeghatart, abban az esetben a végrehajtasa csak személyes vagy valos
idejd ligyfél-atvilagitas mellett lehetséges.

3. A Beadvany alapjan a Bank utolsé jogkérdése, hogy az MNB rendelet 5. § (2) bekezdés c)
pontjaban irtakat ugy kell-e értelmezni, hogy a tizmillié forintos korlatozas egyetlen tranzakcio
tekintetében figyelend6?

A Beadvany alapjan az MNB rendelet 5. § (2) bekezdés c) pontja értelmében a tizmillié forintot elérd vagy
meghaladd ligyletet nem hajthat végre a nem-valds idejli lgyfél-atvilagitason atesett tgyfél, amig nem
torténik személyes vagy valds idejd Ugyfél-atvilagitds. A pénzmosds és a terrorizmus finanszirozasa
megel&zésérdl és megakadalyozdsardl szolé 2017. évi LIIL. torvény (Pmt.) indokoldsa szerint a Pmt. 6. § (1)
bekezdés b) pontja szerinti esetben ,[a] szolgdltaté az iigyfél-dtvildgitdast kételes alkalmazni (...) a
hdrommillio-hatszdzezer forintot eléré vagy meghalado 6sszegii iigyleti megbizds teljesitésekor (...)” a
ténylegesen Osszefliggd, tobb Ugylet esetén is, ha ezek egyiittes értéke eléri a harommillid-hatszazezer
forintot, el kell végezni az tigyfél-atvilagitast. Az MNB rendelet ugyanakkor erre nem tesz utalast, tizmillié
forintot eléré vagy meghaladé ligyletrdl rendelkezik. Mindezek alapjan a Bank ugy értelmezi, hogy az MNB
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rendelet 5. § (2) bekezdés c) pontjaban foglalt korlatozast csak egyes tranzakcidk tekintetében sziikséges
vizsgalni és nem tobb (ligylet vagy valamely idGszak alatt.

Az MNB egyetért a Beadvanyban foglalt azon allasponttal, miszerint az 6sszeghatart nem osszefiiggéen,
hanem az egyes tranzakciok tekintetében egyedileg kell vizsgalni, figyelemmel arra, hogy az MNB
rendelet vizsgalt pontja az ,iigylet” kifejezést hasznalja. Az 6sszeghatarra vonatkozo korlatozas tehat
az egyes tranzakcidk tekintetében vizsgalandd, nem pedig t6bb ligylet vagy adott idGszak tekintetében.

Az MNB e targykorben is felhivja a figyelmet arra, hogy a szolgaltatdknak az Ajanlasban szerepl§ tipoldgia
alapjan vizsgalnia kell a szokatlan tranzakcidkat, illetve szamlanyitdsokat.

* % %

Felhivja az MNB a Bank figyelmét arra, hogy az MNB a véleményét kizardlag a Beadvanyban rendelkezésre
bocsatott informdacidk alapjan alakitotta ki, igy az abban foglalt egyedi jogértelmezés csak az abban
el6adott tényallasra vonatkozik. Az MNB véleménye nem tekinthet6 kotelezd erejli allasfoglaldsnak, a
benne foglaltaknak mas hatdsagra, illetve a birdsagra nézve nincs kotelezd tartalma. Jelen allasfoglalas
kizardlag tajékoztatas céljabol késziilt, a benne foglaltak egyéb célok (pl. marketing) érdekében, tovabba
harmadik személyekkel szemben nem hasznalhatdék fel, illetve jogvita eldontésére nem alkalmazhatéak.

2019. szeptember 23.
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