Allasfoglalds az 575/2013/EU rendelet 4. cikke (1) bekezdésének 39. pontja szerinti kapcsolatban allé tigyfelek
csoportja (iigyfélcsoport) fogalmanak meghatarozasardl szélé, az MNB 28/2018 (XII.10.) szamu ajanlasanak
értelmezésével kapcsolatban.

A Tarsasag éllasfoglalds kiadasa irdnti kérelemmel fordult a Magyar Nemzeti Bankhoz (MNB) az 575/2013/EU
rendelet 4. cikke (1) bekezdésének 39. pontja szerinti kapcsolatban allé Ugyfelek csoportja (ligyfélcsoport)
fogalmanak meghatarozasardl szél6, az MNB 28/2018 (XI.10.) szdmU ajanlasanak (Ajanlas) értelmezésével
kapcsolatban. A Tarsasag az allasfoglalas kérés benyujtasat kovet6en a nagykockazati kitettségekre vonatkozo
adatszolgaltatas kapcsan is tett fel kérdéseket (4.-7. kérdések), melyeket az MNB jelen allasfoglas keretében vélaszol
meg.

A kérdések a kovetkez6k voltak (az MNB a kérdések nagy szamara tekintettel, a jobb attekinthet&ség kedvéért
valaszat kozvetlenil az adott kérdést kovetSen adja meg).

1. Helyesen jar-e el a Tarsasag, illetve a Csoport, amikor az Ajanlas alkalmazasa soran a kapcsolatban all6 tgyfelek
csoportja (ligyfélcsoport) megképzésekor Kozponti Kormanyzatként kezeli az alabbi entitasokat:

- Pénzigyminisztérium

- Magyar Nemzeti Bank

- Pénzjegynyomda Zrt.

- Allamadéssag Kezels Kézpont Zrt.
- KELER Kozponti Ertéktar Zrt.

Az MNB illaspontja szerint a Tarsasag altal felsorolt entitdsok koziil csak a Pénziigyminisztérium kezelhet6 kozponti
kormanyzatként. A minisztériumok, kormanyzati szervek és egyéb kormanyzati hatdsagok egyben alkotjak a kbzponti
kormanyzatot és nem vesznek fel hitelt, vallalnak kételezettséget a sajat neviikben, csak a Magyar Allam nevében,
azaz a Pénzlgyminisztérium a kozponti kormanyzat részének tekintend6 (ezt az allaspontot fejtette ki az EBA
2013_681 szamu Q&A).

2. Amennyiben valamely fenti entitds nem tekinthet6 kozponti kormanyzatnak, akkor kézponti kormanyzat altal
kozvetleniil ellendrzott jogi személynek kell tekinteni?

A Tarsasag altal az 1. kérdésben felsorolt tobbi entitds tekintetében a kovetkezd az MNB allaspontja.

Az MNB és a 100%-os tulajdonaban all6 leanyvallalata, a Pénzjegynyomda Zrt., valamint az 50%-nal nagyobb
aranyban tulajdondban allé lednyviéllalata, a KELER Kozponti Ertéktdr Zrt. esetén megvaldsul a CRR! szerinti
ellendrzés fogalma (4. cikk (1) bekezdés 37. pont) a Magyar Allam részérél, azaz ezen entitdsokat az Ajanlas
szempontjabdl a kozponti kormanyzat altal kozvetlenil ellen6rzott jogi személynek kell tekinteni.

Az Allamadéssdg Kezel6 Kozpont Zrt. (AKK) esetében: amennyiben a Tarsasdgnak allampapirokban all fenn
kitettsége, akkor az nem az AKK-val szembeni kitettségként, hanem a Magyar Allammal szembeni kitettségként
kezelendd tekintettel arra, hogy az allampapirok kibocsatéja a Magyar Allam, az AKK szervezé, lebonyolitd, kezels,
tanacsadd feladatot lat el, az allampapirokbdl és allami garancidkbdl eredé kotelezettségek az allamhaztartds
kdzponti alrendszerének adéssagat képezik. Abban az esetben, ha az AKK-val mint gazdasagi tarsasaggal szemben 3l
fenn kitettsége a Tarsasagnak (pl. az AKK hitelt vett fel a miikodéséhez, vagy egy beruhazashoz), akkor —az MNB éltal
kozzétett 8/2017. szamu Q&A szerint — a CRR 116. cikk (4) bekezdés szerinti kbzszektorbeli intézménynek tekintendd,
tovdbba az ellendrzési kapcsolat miatt a kdzponti kormanyzat altal kozvetlenil ellen6rzott jogi személynek kell
tekinteni, azaz az ligyfélcsoport része.

3. A Magyar Szénhidrogén Készletez6 Szovetség (MSZKSZ) a kozponti kormanyzat altal kdzvetlenil ellenérzott jogi




személynek mingsil-e vagy figyelmen kiviil hagyhato a kdzponti kormanyzattal szembeni kitettségek meghatarozasa
soran?

Az MNB megvizsgalta, hogy az MSZKSZ tekinthet6-e a kdzponti kormany altal ellen6rzott szervezetnek és arra a
kévetkeztetésre jutott, hogy a CRR szerinti ellendrzési kapcsolat nem valdsul meg az MSZKSZ és a Magyar Allam
viszonydban, a kdvetkez6k miatt.

Az MSZKSZ a behozott kbolaj és k8olajtermékek biztonsagi készletezésérdl sz6lé térvényben, valamint a foldgaz
biztonsagi készletezésérdl szolo torvényben (készletezési torvények) foglalt feladatok maradéktalan végrehajtasa
érdekében torvény Aaltal létrehozott sajatos jogi személy, nonprofit szervezet, a készletezési torvények Aaltal
biztositott jogokat gyakorolva. Feladatat a hangsllyos és részletszabdlyokkal aldtamasztott, biztositott iparagi
onkormanyzatisag alapjan, de emellett adllamigazgatasi fellgyelet mellett figgetlen szervezetként latja el. Kozgy(ilése
a Tagokbdl all (kéolaj- és foldgaz szekcid tagjai). Az MSZKSZ és a Magyar Allam kozott nem all fenn tulajdonosi
kapcsolat, bar felligyeletét a készletezési torvények altal kijeldlt miniszter (Miniszter) latja el.

Az igazgatotandcsa 14 tagbdl all. 6 tagot a kbolaj szekciod jeldltjei kozil, 4 tagot a foldgaz szekcio jeldltjei kozul a
kozgylilés valaszt, tovabbi négy tag kozil 2 a Miniszter, egy az allamhdaztartasért felelGs miniszter és egy a Magyar
Energetikai és K6zm(- szabdlyozasi Hivatal (Hivatal) képvisel6je. Az MSZKSZ alapszabalya szerint az igazgatdétanacs
csak olyan személyt javasolhat igazgatonak vagy igazgatd-helyettesnek, akit a Miniszter, az dllamhaztartasért felelGs
miniszter és a Hivatal képvisel6i koziul legalabb 3 tdamogat. Ezek szerint tehat az allam képviselGi 6sszesen 3 tagot
delegdlnak a 14 tagu igazgatdtandcsba, és az igazgatdtanacs csak javaslatot tehet az igazgatdk és igazgato-
helyettesek személyére, a megvalasztasuk a kozgyllés hataskore. A felligyel6 bizottsag esetén is megallapithatd,
hogy abban sincs tobbsége az allam altal delegalt képviselGknek (a 7 tagu testiilet 2 tagjat a Miniszter, egy tagjat az
allamhaztartasért felel6s miniszter, egy tagjat a Hivatal elndke delegdlja, 3 tagjat a kdolaj és a foldgdz szekcid
jelolésére a kozgylilés valasztja). Ezek alapjan az MNB véleménye szerint a nem tulajdonldson alapuld ellenGrzési
kapcsolat sem valésul meg az MSZKSZ és a Magyar Allam k&zott, mert nem all fenn a CRR (és az Ajanlés) szerinti
jogosultsag a vezetG tisztségvisel6k vagy a felligyel6 bizottsag tagjai tObbségének megvalasztasara vagy
visszahivasara.

Tovabba az MSZKSZ nem koltségvetési szerv, miikodését sajat forrasbdl fedezi, mely egyfeldl a tagok altal befizetett
dijakbdl, valamint tevékenységébdl szarmazd bevételeibdl, illetSleg hitelfelvételbdl ered.

Fentiek alapjan az MNB megitélése szerint az Ajanlds szempontjabdl az MSZKSZ nem a kdézponti kormdny dltal
ellenérzott entitas, azaz figyelmen kivil hagyhatd a kézponti kormanyzattal szembeni kitettségek meghatarozasa
soran.

4. Megfelel6-e amennyiben az Allamadéssag KezelS Kézpont Zrt.-vel szembeni kitettséget kdzponti kormanyzatként
kezeli, hiszen a hitel és partnerkockazati riportokban az Allamadéssag KezelS Kozponttal szembeni kitettség nem a
,KOzponti kormanyzatok vagy kozponti bankok” osztdlyban keril bemutatdsra, hanem a ,Kdzszektorbeli
intézmények” osztaly részét képezi?

A kérdés egy része mar megvdlaszolasra kerilt a 2. pontban. Az ott irtak alapjan az adatszolgdltatdasban az
allampapirokat és allami garancidkat a kézponti kormanyzatok, kézponti bankok kitettségi osztalyban kell kimutatni.
Amennyiben az AKK-val, mint tarsasaggal szemben &l fenn kitettség, akkor a kdzszektorbeli intézmények osztdlyban
kell jelenteni.

5. MegfelelG-e amennyiben az MNB-vel szembeni overnight kihelyezéseket kézponti kormanyzatként kezeli, hiszen
ezek az aktudlis likviditasi helyzetet tiikrozik?

Igen, megfelel, az MNB-vel szembeni O/N kihelyezések a koézponti kormanyzatok, kdzponti bankok kitettségi
osztalyba sorolanddk.

A 4. és 5. kérdés kapcsan a Tarsasag azt vetette fel, hogy mind az Allamadéssag KezelS Kdzpont Zrt.-vel (allampapir
portfélid), mind a Magyar Nemzeti Bankkal (overnight kihelyezés) szembeni kitettség tartalmaz mas EU tagallam
fizet6eszk6zében denominalt kitettséget, igy egy csoportként kezelve 6ket a nagykockdazat-vallalasi limit varhatéan
koénnyen tullépésre keriilhet. Mindkét partnerrel szembeni kihelyezést a Tarsasdag jelenlegi likviditasi helyzete vezérli,
nem hosszu tavu finanszirozdsrol van sz6.

Az MNB nem Iat olyan mentesitési lehet&séget, mely ez esetben alkalmazhaté lenne. A CRR 400. cikk (2) bekezdés h)
pontja (Hpt. 302. § (1) bekezdés h) pontja) meghataroz ugyan egy olyan mentesitési lehetfséget, miszerint
mentesithet6k a nagykockazat vallalas aldl a kozponti kormanyzatokkal szembeni kovetelést megtestesité
eszkoztételek, amelyek torvényben elGirt likviditasi kovetelmények teljesitése érdekében allampapirok formajaban
allnak fenn, és melyeket nemzeti pénznemiikben denominaltak és finansziroztak, de itt kitétel a nemzeti pénznem is,
tehat jelen esetre nem alkalmazhaté. Ezen esetekben valdban tulléphet6 a nagykockazat-vallalasi limit, viszont ezek



a CRR 493. cikk (5) bekezdésében meghatarozott kitettségek, melyekre a 7. pontban hivatkozott hatarozataban
atmenetileg magasabb limiteket engedélyezett az MNB a Tarsasdg szamdra, tehat itt figyelembe veheti ezen
kedvezményeket.

6. A Tarsasag a csoportképzés soran az alternativ modszert kivanja alkalmazni, az Ajanlas CG.2. példdja szerint. Ebben
az esetben megfelelG-en jar el, amennyiben minden egyes, az allam kozvetlen tulajdondban all6 cégcsoportba
tartozd entitds esetében a kozponti kormanyzat kitettséget hozzaadja a nagykockazat-vallalasra vonatkozd
adatszolgaltatasban?

Igen, helyesen jar el a Tarsasag.

7. Jelenleg a Tdrsasag rendelkezik nagykockazati-vallalasi limit tullépésére vonatkozé6 MNB engedéllyel, miszerint a
Tarsasag a 2017. december 12. napjat kovet6en vallalt, a CRR 493. cikk (5)-(6) bekezdésében meghatarozott
kitettségek esetében tullépheti a figyelembe vehetd t6ke 25%-0s mértékében meghatdrozott limitet a CRR 493. cikk
(4) bekezdésében meghatdrozott mértékig, azaz 2019. december 31. napjaig a Tarsasdg alapvet§ t6kéjének 75
szazalékaig, 2020-ban 50 szazalékaig.

Amennyiben egy csoportként sziikséges kezelni az 1. pontban szerepl6 entitasokat az 7. pont egyes cégcsoportjaival,
abban az esetben az engedélyt hogyan szikséges értelmezni egy olyan csoportra, melyben nemcsak , Kézponti
kormdanyzatok vagy kozponti bankok” osztalyba tartozd kitettségek, hanem egyéb osztalyban (,Kozszektorbeli
intézmények”, , Véllalat”) szerepld kitettségek is szerepelnek?

Az MNB alldspontja a kdvetkezd.

A Magyar Allam ugyfélcsoporttal szemben fennallé kitettségek koziil csak a CRR 493. cikk (5) bekezdésében
meghatarozott kitettségek (a 2017. december 12. napjat kovetGen vallalt, tobbek kozott tagallamok kézponti
kormanyzataival vagy koézponti bankjaval szembeni, mas tagdllam fizet6eszk6zében denominalt és finanszirozott
kitettségek) vonatkozasdban engedélyezett a Tarsasdg szamara a nagykockazat-vallalasi limit tullépése. Az ezen
kiviili, Magyar Allam (gyfélcsoporttal szemben fennallé kitettségek 6sszességére az altalanos, 25%-os limit az
irdnyado.

% % %k

Az MNB felhivja a Tarsasag figyelmét arra, hogy véleményét kizardlag az dllasfoglalds kérésben rendelkezésre
bocsatott informdacidk alapjan alakitotta ki, igy az abban foglalt egyedi jogértelmezés csak a Tarsasag altal el6adott
tényallasra vonatkozik. Az MNB véleménye nem tekinthetd kotelezd ereji allasfoglalasnak, a benne foglaltaknak mas
hatdsdagra, illetve a birdsagra nézve nincs kotelezé tartalma. A jelen allasfoglalas kizdrdlag a Tarsasag tdjékoztatasa
céljabdl készilt, a benne foglaltak egyéb célok (pl. marketing) érdekében, tovabba harmadik személyekkel szemben
nem haszndlhatdak fel, illetve jogvita eldontésére nem alkalmazhatoak.

Budapest, 2019. december 20.

Melléklet

Az dllasfoglalasban hivatkozott jogszabalyhelyek tartalma

CRR 4. cikk (1) bekezdés 37. pont ,»ellen6rzés«: a 83/349/EGK tanacsi irdnyelv 1. cikkében meghatarozott, adott
esetben az 1606/2002/EK rendelet értelmében az intézményre vonatkozd szamviteli standardokkal kiegészitett, az
anyavallalat és a ledanyvallalat kozo6tti kapcsolat vagy egy természetes vagy jogi személy és egy vallalkozds kozotti
hasonlé kapcsolat.”

A CRR 493. cikk (5) bekezdés

»A (4) bekezdésben meghatarozott atmeneti intézkedéseket a kovetkezd kitettségekre kell alkalmazni:

a) tagallami kozponti kormanyzatokkal, kozponti bankokkal vagy kozszektorbeli intézményekkel szembeni
koveteléseket megtestesitd eszkoztételek;



b) olyan koveteléseket megtestesit6 eszkoztételek, amelyeket tagdllami kdzponti kormanyzatok, kézponti bankok
vagy kozszektorbeli intézmények kifejezett garancidi garantalnak;

c) mas, tagallami kozponti kormanyzatokkal, kdzponti bankokkal vagy kodzszektorbeli intézményekkel szembeni
kitettségek, vagy olyan kitettségek, amelyeket ezek az intézmények garantalnak;

d) olyan eszkoztételek, amelyek tagallami regionalis kormanyzattal vagy helyi hatdsaggal szembeni kovetelést
testesitenek meg, és amelyeket a 115. cikk (2) bekezdésével Gsszhangban koézponti kormanyzattal szembeni
kitettségként kezelnek;

e) tagallami regiondlis korményzattal vagy helyi hatésdggal szembeni, vagy ezek altal garantdlt egyéb olyan
kitettségek, amelyeket a 115. cikk (2) bekezdésével 6sszhangban kdzponti kormanyzattal szembeni kitettségként
kezelnek.

Az elsé albekezdés a), b) és c) pontja alkalmazdsaban az e cikk (4) bekezdésében meghatarozott atmeneti
intézkedések csak azokra a kozszektorbeli intézményekkel szembeni, illetve 3ltaluk garantdlt eszkoztételekre és
egyéb kitettségekre alkalmazanddk, amelyeket a 116. cikk (4) bekezdésével 6sszhangban kdzponti kormanyzattal,
regiondlis kormanyzattal, illetve helyi hatdsaggal szembeni kitettségként kezelnek. Amennyiben koézszektorbeli
intézményekkel szembeni, illetve altaluk garantalt eszkoztételeket és egyéb kitettségeket a 116. cikk (4)
bekezdésével 6sszhangban regiondlis kormanyzattal, illetve helyi hatdsaggal szembeni kitettségként kezelnek, az e
cikk (4) bekezdésében meghatdrozott atmeneti intézkedések csak akkor alkalmazanddk, ha az adott regionalis
kormdnyzattal, illetve helyi hatdsaggal szembeni kitettségeket a 115. cikk (2) bekezdésével 6sszhangban kozponti
kormdnyzattal szembeni kitettségként kezelik.”

A CRR 493. cikk (6) bekezdés

»Az e cikk (4) bekezdésében meghatdrozott dtmeneti intézkedések csak akkor alkalmazanddk, ha az e cikk (5)
bekezdésében emlitett kitettség megfelel az alabbi kovetelmények mindegyikének:

a) a kitettséghez a 495. cikk (2) bekezdésének 2017. december 31-én hatalyos valtozata szerint 0%-os kockazati sulyt
rendelnének;

b) a kitettség 2017. december 12-én vagy azt kévetéen meriilt fel.”



