Az Intézmény allasfoglalds kérés céljabol beadvanyt (Beadvany) nyujtott be a Magyar Nemzeti Bankhoz (MNB),
amelyben arrdél kéri az MNB allaspontjat, hogy a ,KATA” addzds ald es§ egyéni vallalkozok szdmdra a lakossagi
hitelezési szegmens keretében az Intézmény nydjthat-e vallalkozasfejlesztési célra felhaszndlandd személyi hitelt
akként, hogy ezen egyéni vallalkozokat a vallalkozasfejlesztésre iranyuld személyi hitel nyujtasa esetén fogyasztoként
birdlja el.

|. TENYALLAS, VALAMINT A INTEZMENY ALLASPONTJA

Az Intézmény a Beadvanyban el6adta, hogy tervei kozott szerepel a ,KATA” addzdsu egyéni vdllalkozd tgyfelek
finanszirozasanak megoldasa. Az Intézmény a ,, KATA” addzasu ugyfelekkel normal (fogyasztdsi célu) személyi kdlcson
igénylés esetében is taldlkozik, de ezekben az esetekben maganszemélyként veszik fel a kolcsont valamilyen
fogyasztasi hitelcél kielégitésére. Az Intézmény célja az lenne, hogy a személyi kélcsonnél megjelélheté hitelcélok
kozott a vallalkozasfejlesztés is szerepelhessen, mellyel a vallalkozéi mikodés valds igényeire tud reflektalni.

Az Intézmény ennek megvaldsitasat a meglévé Lakossagi Hitelezési Rendszerben tervezi, mivel ezeket az ligyfeleket
maganszemélyként jelenleg is ebben a rendszerben kezeli, biralja el.

Mivel a ,KATA” addzasu lgyfél esetében (egyéni vallalkozdként is) ugyanazon addsrdl/természetes személyrél van
sz6, valamint ugyanazon jovedelemrdl-bevételrdl, amely a NAV dltal kidllitott, utolsé lezart Uzleti évrdl sz6ld
jovedelemigazolasban szerepel, ezért az Intézmény ugy gondolja, hogy a mar meglévd folyamataiban ezen , KATA”
addzasu egyéni vallalkozo lgyfelek Gizleti célu hiteligényei is kezelhet6k lennének.

Jelenleg, amennyiben a ,KATA” addzasu jovedelemmel rendelkezé ligyfelek maganszemélyként vallalkozasi célra
vesznek fel személyi hitelt, akkor nem minésilnek fogyasztéknak a fogyasztdéknak nyujtott hitelrél szélé 2009. évi
CLXII. torvény (Fogyasztdi tv.) 3. § 3. pontja alapjan, ugyanakkor a ,,KATA” addzasu jovedelmikre (a vallalkozasi célu
hitel felvétele esetén is) ugyanuigy vonatkoznak a jovedelemaranyos torleszt6érészlet és a hitelfedezeti aranyok
szabalyozésardl szol6 32/2014. (I1X. 10.) MNB rendelet (JTM rendelet) hatalya ala es6 jovedelemaranyos torlesztési
mutaté (JTM) szabalyok.

Azonban az MNB 4&ltal a Intézménynek kiadott, 61599-4/2018 iktatészamu, és H-JE-I-B-175/2018. szamu
hatdrozataban tett megallapitasa, illetve az Altalanos fogyasztévédelmi elvekrél széld ajanlds, bankszovetségi
észrevételek egyeztetése soran az Intézmény szamara az derilt ki, hogy az MNB elvarasa az, hogy hasonld
védelemben részesiljon ezen Ugyfélkor, mint a fogyasztdk: ,A nem fogyasztok kéziil az egyéni vdllalkozok,
OstermelGk és tdrsashazi kbzosségek érdekérvényesitési képessége a fogyasztokéhoz hasonlé és nem mérheté egy
KKV vagy nagyvadllalat infrastrukturdjahoz.”.

Az Intézmény minden esetben torekszik a prudens mikddés biztositasara, a fogyaszték érdekeit védd,
jogszabdlyoknak megfelel6 gyakorlat alkalmazasdra, ezért a kialakitasra kerils, ,KATA” addzdsu ugyfelek uzleti
hitelei esetében a Beadvanyban az aldbbi kérdésekre kért valaszt.

1. A fentiekben kifejtettek alapjan a , KATA” addzasu egyéni vallalkozo tgyfelek, mint maganszemélyek vallalkozasi
célra felhasznalhatd személyi kélcsénnel hitelezhet6ek-e?

2. Uzleti hitelcél igénylése esetén az MNB felé tett rendszeres riportokban az Intézmény egy csoportba sorolhatja-e a
,KATA” addzasu lgyfeleket a tobbi fogyasztasi hitelt igényl6 Ugyfelekkel vagy télik elkilonitett jelentést var-e el az
MNB.

Il. Az MNB ALLASPONTIA

Jogszabalyi definicidk

a) Az egyéni vallalkozonak mindsiil6 természetes személyek kore az Szja tv. szerint

A személyi jovedelemadordl szélé 1995. évi CXVII. torvény (Szja tv.) 3. § (Fogalmak és értelmezé rendelkezések) 17.
pontja szerint egyéni vallalkozo:

a) az egyéni vallalkozorol és az egyéni cégré6l sz6l6 torvény szerinti egyéni vallalkozéi nyilvantartasban szereplé
maganszemély, az emlitett nyilvantartasban rogzitett tevékenysége(i) tekintetében azzal, hogy nem mindsiil
egyéni vallalkozénak az a maganszemély, aki



aa) az ingatlan-bérbeadasi,

ab) a szdllashely-szolgaltatasi tevékenység folytatdsanak részletes feltételeirél és a széllashely-lizemeltetési engedély
kiadasanak rendjérdl sz616 kormanyrendelet szerinti egyéb szallashely-szolgaltatasi

tevékenységébdl szdrmazd bevételére az 0nalld tevékenységhdl szdrmazd jovedelemre, vagy a tételes
ataldanyaddzasra vonatkozd rendelkezések alkalmazasat valasztja, kizardlag a vdlasztott rendelkezések szerinti
addzasi mad alapjaul szolgdld bevételei tekintetében;

b) a kozjegyz6 a kozjegyzSkrél szolo térvényben meghatdrozott tevékenysége tekintetében (kivéve, amennyiben e
tevékenységét kozjegyz4i iroda tagjaként folytatja);

c) az 6nallé birésdagi végrehajtd a birdsagi végrehajtasrél sz6l6 torvényben meghatdrozott tevékenysége tekintetében
(kivéve, amennyiben e tevékenységét végrehajtdi iroda tagjaként folytatja);

d) az egyéni szabadalmi Ugyvivé a szabadalmi (igyviv6krél sz6l6 torvényben meghatédrozott tevékenysége
tekintetében;

e)az Ugyvéd az Ugyvédi tevékenységrdl szold torvényben meghatarozott tevékenysége tekintetében (kivéve,
amennyiben e tevékenységét Gigyvédi iroda tagjaként vagy alkalmazott Ggyvédként folytatja);

f)a szolgaltatd allatorvosi tevékenység gyakorlasara jogositd igazolvannyal rendelkez6 maganszemély e
tevékenysége tekintetében;

b) Az egyéni vallalkozénak mingsiilé természetes személyek kore az EV tv. szerint

Az egyéni vallalkozérdl és az egyéni cégrél szélé 2009. évi CXV. torvény (EV tv.) 2. § (1) bekezdése szerint
Magyarorszag teriiletén természetes személy a szolgaltatasi tevékenység megkezdésének és folytatdsanak altaldanos
szabalyairdl szélo torvény szerinti letelepedés keretében (zletszerl - rendszeresen, nyereség- és vagyonszerzés
céljabdl, sajat gazdasagi kockazatvallaldas mellett folytatott - gazdasagi tevékenységet egyéni vallalkozoként
végezhet.

Az EV tv. 2. § (2) bekezdése értelmében az EV. tv. rendelkezéseit nem kell alkalmazni

a) a személyi jovedelemaddrdl szol6 torvény szerinti mez6gazdasagi Gstermelbi tevékenységre,
b) a szolgaltaté allatorvosi tevékenységre,

c) az Ugyvédi tevékenységre,

d) az egyéni szabadalmi lGgyvivdi tevékenységre,

e) a kozjegyzGi tevékenységre,

f) az 6nallo birdsagi végrehajtdi tevékenységre.

c) A kisad6zok kore a KATA tv. szerint

A kisaddzo villalkozasok tételes adojardl és a kisvallalati adordl szélé 2012. évi CXLVII. torvény (KATA tv.) 2. §
(Ertelmezd rendelkezések) 10. pontja értelmében a kisadézd vallalkozas: a kisaddzé vallalkozasok tételes adojat
jogszerlen valaszto egyéni vallalkozo, egyéni cég, kozkereseti tarsasdg és betéti tarsasag, valamint az ligyvédi iroda.
A 11. pont szerint a kisaddz6: a kisaddzo vallalkozasok tételes addjat jogszerlen valasztd egyéni vallalkozo esetében
az egyéni vallalkozd, mint maganszemély, egyéni cég esetén annak tagja, kozkereseti tarsasag, betéti tarsasag,
valamint ligyvédi iroda esetén a tarsasag, az Ugyvédi iroda kisaddzoként bejelentett tagja.

d) A vallalkoz6 természetes személyek kore a JTM rendelet szerint

A JTM rendelet 2. § (Ertelmezé rendelkezések) 16. pontja szerint e rendelet alkalmazasaban vallalkozéi természetes
személy: az Szja tv. szerinti egyéni vallalkozd és a mez6gazdasagi Gstermels. A JTM rendelet 1. § (2) bekezdés c)
pontja szerint e rendeletet nem kell alkalmazni a véllalkozé természetes személynek nyujtott hitelre, ha a
vallalkozo természetes személy - amennyiben jogszabaly meghatdroz az adott tevékenység végzése vonatkozasaban
igazoldsi mddot, ugy ilyen mddon - igazolja e minGségét, valamint nyilatkozataval azt, hogy a hitelt vallalkozoéi
tevékenysége soran, azzal 6sszefiiggo célra fogja igénybe venni.

e) A fogyaszto fogalma a Fogyasztdi torvény szerint



A Fogyasztéi torvény 1. § (1) bekezdése szerint e torvény rendelkezéseit a fogyasztonak nyujtott hitelre kell
alkalmazni. A 3. § (Ertelmezd rendelkezések) 3. pontja szerint a fogyaszté az 6nallé foglalkozdsa és gazdasagi
tevékenysége korén kiviil eljaré természetes személy, valamint az értékpapir kibocsatdsa mellett megvaldsuld
zalogkolcsOnnyujtas esetén a zalogtargy birtokat hitelez6re atruhdzé természetes személy.

Az MNB-nek az Intézmény kérdéseire adott valaszai a felsorolt jogszabalyi definicidk és fogalmak tiikrében

1.) A ,KATA” addzasu egyéni vallalkozo tgyfelek, mint maganszemélyek vallalkozasi célra felhasznalhatd személyi
kolcsénnel hitelezhetbek-e?

A fenti meghatarozasok 6sszevetése és egylittes alkalmazasa soran megdllapithatd, hogy az a) pontban az Szja tv. az
EV tv. definicidjat hatdrozza meg arra vonatkozéan, hogy ki min8sul egyéni vallalkozénak azzal, hogy taxativen
felsorolt tevékenységekkel azonban megjeldli azokat a maganszemélyeket, akik az EV tv. definiciéja mellett sem
min&silnek egyéni vallalkozénak. A b) pontban az EV tv. meghatarozza, hogy az egyéni vallalkozék azok, akik a
rendszeresen, nyereség- és vagyonszerzés céljabdl, sajat gazdasagi kockdzatvallalds mellett gazdasagi tevékenységet
folytatd személyek, de a kort akként szlikiti tovabb, egyben konkrétan felsorolja azt a személyi kort, akik folytatnak
ugyan ilyen jellegl lzleti tevékenyéget, azonban rajuk az EV tv. nem vonatkozik. A c) pontban a KATA tv. azt rogziti,
hogy az egyéni vallalkozonak nem mindsiilG, de Uzleti tevékenységet folytatd személyek is valaszthatjdk a , KATA”
tipusu adozast, illetSleg az egyéni véllalkozd személy magdnszemélyként valaszthatja a ,,KATA” tipusu addzast. A d)
pontban a JTM rendelet azt rogziti, hogy a vallalkozé természetes személyekre —igy a ,,KATA” addzasu természetes
személyekre sem — nem kell alkalmazni a rendeletet, ha az egyéni vallalkozé a hitelt vallalkozasi célra veszi fel,
feltéve, hogy ezt igazolja is.

Az MNB roégziti, hogy a hatdlyos jogszabalyi kérnyezet nem ir elé korlatozasokat arra vonatkozdan, hogy a személyi
kolcsonok milyen hitelcélra vehetGk fel, a személyi kdlcsonok egyik alapvetd tulajdonsaga az, hogy barmilyen cél —
fogyasztdi vagy vallalkozasi cél — finanszirozasara is felvehetdk. Tehat a ,KATA” addzasu lgyfelek természetes
személyként és egyéni vallalkozoként is ugyanugy felvehetnek vallalkozasi célu személyi hitelt. Mindemellett a fent
részletezett definiciokbdl kovetkez6en az MNB dllaspontja szerint mar eleve nem minden ,KATA” addzasu lgyfél
min&sil egyéni vallalkozdnak, kdztiik is tobb személy természetes személynek mingsiilé tgyfél akkor is, ha egyébként
Uzleti tevékenységet folytat. A ,KATA” addzasu lgyfelek tehat mindkét minGségiikben felvehetnek vallalkozasi célra
személyi hitelt.

Az MNB véleménye szerint a Beadvany tartalmabdl kévetkez6en a kérdés valdjdban arra irdnyul, hogy a ,KATA”
addzasu ugyfelek elbiralhatéak-e fogyasztoként abban az esetben, amikor a személyi hitelt vallalkozasi célra veszik
fel.

Az MNB dllaspontja szerint a kérdés megvalaszoldsa az e) pontban a Fogyasztoi torvény definicidjaban rejlik. Ugyanis
e definicio egyértelmien rogziti azt, hogy nem elegendd csupan a természetes személy minéség ahhoz, hogy a hitelt
nyujtd hitelintézet fogyasztdként, azaz hitelkockazati szempontbdl lakossagi ligyfélként birdljon el és kezeljen egy
tgyfelet. Az tigyfélnek 6nallo foglalkozasa és gazdasagi tevékenysége korén kiviil kell eljarnia, azaz fogyasztoként,
és igy lakossagi Ugyfélként csak akkor kezelhetd, ha nem gazdasagi/uizleti tevékenységének finanszirozasa céljabol
igényel hitelt még természetes személy minGségében sem.

Figyelemmel a Fogyasztdi térvény és a tovabbi felsorolt jogszabalyok fogalommeghatarozasara, az MNB véleménye
szerint a ,KATA” addzasu ugyfelek természetesen maganszemélyként/természetes személyként is felvehetnek
véllalkozasi célra iranyuld személyi hitelt, azonban vallalkozdsi céli személyi hitel esetén fogyasztoként a lakossagi
szegmensben nem kezelhet6ek, erre a Fogyasztdi torvény kifejezetten nem ad lehetGséget.

2.) Az Uzleti hitelcél igénylése esetén az MNB felé tett rendszeres riportokban a Intézmény egy csoportba sorolhatja-
e a ,KATA” addzasu ligyfeleket a tobbi fogyasztasi hitelt igénylé ligyfelekkel vagy télik elkilonitett jelentést var-e el
az MNB.

Az Intézmény a 2. kérdést — miszerint kilon vagy egyben kezelheti-e a ,KATA” addzasu tigyfeleket a tébbi fogyasztasi
célu Ugyfelekkel a rendszeres adatszolgaltatasok soran — a Beadvdny tartalma szerint annak fliggvényében tette fel,
hogy a ,KATA” addzasu természetes személy ligyfelek a vallalkozasi célra felvett személyi hitel esetén kezelhetGek-e
a hitelezés sordn fogyasztoként. Mivel az MNB véleménye szerint ez esetben nem kezelhet6ek fogyasztoként, ezért
az MNB allaspontja az, hogy a rendszeres adatszolgaltatas soran a vallalkozasi célra felvett hitelek esetében az
eddigieknek megfelel6en a ,KATA” addzasu ugyfeleket egyéni vallalkozék kozott kell feltintetni, mivel nem
min&sillhetnek fogyasztdknak.

Az Intézmény altal a Beadvanyban hivatkozott dokumentumok kapcsan az MNB allaspontja




Az Intézménynek a H-JE-I-B-175/2018. szamu hatarozatra vald hivatkozasat a Beadvany tartalma vonatkozasaban az
MNB nem taldlja relevdns hivatkozasnak. E hatdrozatban az MNB azért rendelt el felligyeleti intézkedést a
Intézménnyel szemben birsadg kiszabasa mellett, mert a Intézmény egy mar kordbban is meglév8 szolgaltatasdért
felszamitott Uj dij bevezetésével 2014. majus 1. napi hatalyba |épéssel egyoldalian moédositotta az Ugyfelekkel
kotott, pénzlgyi szolgaltatdsok nyujtasara iranyuld szerz6déseit, amellyel megsértette a hitelintézetekrél és a
pénzigyi vallalkozasokrdl szélo 2013. évi CCXXXVII. torvény (Hpt.) 279. § (14) bekezdését, melynek elSirasa szerint
szerz6dés egyoldalian nem maddosithaté Uj dij vagy koltség bevezetésével. E hatarozat tartalma tehat 6sszességében
és részleteiben sem vonatkozott a Beadvanyban foglalt kérdésre, amely a , KATA” addzasu lgyfelek fogyasztoként
valé elbiralasanak lehetGségére vonatkozott vallalkozasi célu személyi hitel nyudjtasa esetén.

Az Intézménynek az MNB fogyasztévédelmi elvek alkalmazdsardl sz6l6 ajanldsara vonatkozo hivatkozésat (9/2020.
(VII.14.) szdmd, a pénzigyi szervezetek szamdra a fogyasztdvédelmi elvek alkalmazdsardl sz416 ajanlas - 9/2020.
Ajanlas) az MNB szintén nem tartja relevans hivatkozasnak a Beadvany tartalmanak tiikrében. A 9/2020. Ajanlas a
fogyasztdk szamara az MNB altal sziikségesnek itélt magas szintl védelem biztositasanak elvarasait, valamint a
fogyasztévédelmi szabalyok hatékony érvényesitését, és a j6 gyakorlatok feltarasat és er@sitését rogziti. Ennek
keretében a 9/2020. Ajanlas ,VII. Tovabbi fogyasztévédelmi elvarasok” fejezete valdban rogziti a kovetkezdket: ,64.
Az MINB elvdrja, hogy a pénziigyi szervezet felelds szolgdltatoként végezze tevékenységét, melynek sordn fokozott
figyelmet fordit a fogyasztoi érdekek és jogok védelmére. Az MNB ugyanakkor jo gyakorlatnak tartja, ha a jelen
ajanldsban foglaltak — amennyiben értelmezheték — érvényre jutnak a szolgdltatdst igénybe vevd egyéni vdllalkozok,
mezb6gazdasdgi Gstermelbk és tdrsashdzi k6zdsségek esetében is.” Azonban ez természetesen azon MNB altali
elvarasokra, jo gyakorlatokra, és javaslatokra vonatkozik, amelyek adott esetben a fogyasztévédelem soran az egyéni
vallalkozokra, 6stermelbkre is alkalmazhatdak, amint az idézett szoveg ezt rogziti is. A hivatkozott Ajanlas tehat nem
rogzit olyan elvarast, vagy jo gyakorlatot, amelybdl kovetkez6en a , KATA” addzasu Ugyfeleket a vallalkozasi célra
torténd személyi hitel igénylése esetén fogyasztdként lehetne elbirdlni, mivel erre a Fogyasztdi torvény emlitett
definiciojabol ered6en nincs lehet8ség.

Az Intézmény a BankszOvetség észrevételeit a Beadvdnyban nem részletezte az MNB szamara, igy azok
vonatkozdsdban az MNB a Beadvdany kapcsan nem tud reflektalni. Az Intézmény altal idézett szovegrészlet, miszerint:
A nem fogyasztok kéziil az egyéni vdllalkozok, éstermelbk és tdrsashdzi kbzisségek érdekérvényesitési képessége a
fogyasztokéhoz hasonlo és nem mérheté egy KKV vagy nagyvdllalat infrastrukturdjchoz.” az MNB és a
Intézményszovetség kozotti —a 9/2020. Ajanlas megszovegezésére irdnyulo - egyeztetések soran kerilt rogzitésre. A
szovegrészlet vonatkozdsdban az MNB allaspontja az, hogy az érdekérvényesitési képesség a fogyasztoi korre
vonatkozik, amelyen belil a kisad6zdk fogyasztdi érdekei valdban inkdbb kozelitenek a fogyasztékéhoz, mint egy kis-
és kozépvallalkozas, vagy egy nagyvallalat érdekeihez.

% %k %k

Az MNB felhivja az Intézmény figyelmét arra, hogy az MNB a véleményét kizarélag a Beadvanyban rendelkezésre
bocsatott informacidk alapjan alakitotta ki, igy az abban foglalt egyedi jogértelmezés csak az abban el6adott
tényallasra vonatkozik. Az MNB véleménye nem tekinthet6 kotelez erejli allasfoglalasnak, a benne foglaltaknak mas
hatdsagra, illetve a birdsagra nézve nincs kotelezé tartalma. Jelen allasfoglalas kizardlag tdjékoztatas céljabol készilt,
a benne foglaltak egyéb célok (pl. marketing) érdekében, tovabba harmadik személyekkel szemben nem
hasznalhatdak fel, illetve jogvita eldontésére nem alkalmazhatdak.
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