Allasfoglalas az operativ lizingszolgaltatas megitélésével kapcsolatban
1. TENYALLAS

A Megkeresésben szerepl6k szerint egy magyar jog alapjan bejegyzett, biztositasi vagy pénziigyi tevékenység
végzésére vonatkozo felligyeleti engedéllyel nem rendelkezd (Tarsasdag) szolgaltatasanak két f6 elme az operativ
lizingszolgéltatds, valamint az ugyfelek tulajdonaban 3all6 gépjarmdiflottdk menedzselése (flottakezelési
szolgaltatas). A fentiekhez kapcsoléddan a Tarsasag lzleti — a Megkeresésben szereplSk szerint nem
maganszemély — ligyfelei kiegészits jelleggel igényelhetik az alabbi szolgdltatasokat:
,biztositdsi fedezet: kételezd gépjarmii-felelésségbiztositds (kgfb) és casco biztositds {...)

- utakon térténd segitségnyujtds (assistance) (...)

- baleset, meghibdsodds vagy megel6z6 karbantartds esetén mdsik jarmi rendelkezésre bocsdtdsa,

- gumiabroncsok menedzselése {(...)

- lUzemanyag kdrtydk kezelése (...)”

Az operativ lizing keretében a Tarsasag a tulajdonaban all6 gépjarmiveket dij fizetése ellenében hosszutavra adja
bérbe lgyfeleinek, amelyhez a felsorolt kiegészité szolgdltatdsokat teszi elérhetévé. A lizingszerz8dés tartama
alatt a gépjarmiivek tulajdonosa és lizemben tartdja a Tarsasag. Ezzel szemben a flottakezelési szolgaltatas
esetében a Tarsasag az ligyfél tulajdondban allé gépjarmi(vek) vonatkozasdban latja el a fentiekben felsorolt
kiegészit szolgaltatasokat, ilyen esetben ,,a Tdrsasdg se nem szerz6dé fél, se nem biztositott a kgfb, illetve a
casco tekintetében — ezen biztositdsokat a flotta tulajdonosa tdrgyalja le (vagy, adott esetben a gépjarmiivek
lizemben tartdja)”.

A Megkeresés a szolgdltatdsok — fentiek szerinti bontdsban torténd — altaldnos bemutatasdt kdvetden
részletesen ismertette az operativ lizing vonatkozasaban nyujtott kiegészité szolgaltatasokat. Az el6adottak
szerint a Tarsasag kgfb és a casco (flotta) biztositasi szerz6déseket kotott (biztositasok), ahol a biztositasi
szerz6dések szerz6ddje és biztositottja maga a Tdarsasag. A kgfb biztositasi dijat a havi lizingdij tartalmazza, a
casco biztositasi dija pedig kilon keril kiszamlazasra a Tarsasag tgyfeleinek (, biztositdsi kéltségek szamldazdsa”).
A Tarsasag tevékenysége tovabba kiterjed a biztositasi kdvetelések behajtasaval kapcsolatos tevékenységekre és
a zoldkartydk begydjtésére és azok lgyfelek részére torténd atadaséara (a biztositasi koltségek szamlazasara
vonatkozé tevékenységgel egyltt: egyéb szolgaltatasok).

2.  JOGKERDES

Az Ugyvédi Iroda alldspontja szerint a Tarsasagot nem terheli semmilyen, a biztositasi tevékenységrél szé16 2014.
évi LXXXVIII. térvény (Bit.) szerinti, a biztositaskdzvetitGkre vonatkozo bejelentési és engedélyezési kotelezettség
az el6z6ekekben bemutatott operativ lizingszolgdltatdssal kapcsolatban, ahol a Tarsasdag ,,a biztositds szerz6dd
fele és kiszamldzza a biztositdsi dijakat az Ugyfeleinek és a fent felsorolt biztositdsi vonatkozdsu feladatokat és
szolgdltatdsokat végzi”.

Az Ugyvédi Iroda véleménye, hogy a Tarsasag altal — a biztositasokkal kapcsolatban — végzett tevékenység az nem
min&sil biztositaskozvetit6i tevékenységnek az aldbbiak szerint:

- ATarsasag nem Uzletszerlien végzi ,a biztositdshoz kapcsolodo tevékenységeit,” ugyanis nem teljesil a
Bit.-ben szereplS azon kitétel, mely szerint az Uzletszer(l tevékenység végzésének felétele, hogy azt
nyereség, illetve vagyonszerzés végett folytassak. A Tarsasag ugyanis ,nem realizdl profitot, nyereséget
vagy elényt a biztositdsi dijak Ugyfelek felé térténd szamldzdsa sordn arra valé tekintettel, hogy a
Tdrsasdg ugyanazon dsszegl biztositdsi dijat szamldzza, amelyet neki szamldz a biztosito tdrsasdg a
Tdrsasdg dltal lizingbe adott gépjarmlivek tekintetében.”

- Atevékenység nem mindGsil biztositasi értékesitésnek, vagy annak szervezésének, hiszen a Tarsasag a
lizingelt gépjarmivek tulajdonosa, a biztositasi szerz6déseket a sajat nevében és javara koti, a
szerz6déses jogviszonyban tehat a lizingbevevGk (a Tarsasag lgyfelei) nem jelennek meg. A Tarsasag
biztositasi szerz6désekhez kapcsolddéd kiegészits jellegl tevékenysége pedig nem minésil a biztositasi
szerz6dések lebonyolitdsdban és teljesitésében vald kdzremiikddésnek, tekintettel arra, hogy a Tarsasag
,mint a biztositdsi szerz6dés szerzddé fele maga menedzseli a sajdt biztositdsi szerz6déseit”.

- Abemutatott tevékenység tovabba nem mindgsiil alkusz altali szaktanacsadasnak sem, mivel ,,a Tdrsasdg
és az Ugyfél nem kétnek egymdssal sem biztositdsi szaktandcsaddsra, sem biztositdskézvetitésre
irdnyuld szerzédést, amely alapjan a Tdrsasdg ezen tevékenységéért dijazdsra lenne jogosult”.




Az egyéb szolgaltatasokkal kapcsolatban az Ugyvédi Iroda el6adta, hogy a biztositési dij kiszamlazasa, atharitasa
az ugyfelekre ,az lizletszeriiség vonatkozdsdban emlitett okokbdl nem mindsiil biztositdskozvetitSi
tevékenységnek egészen addig, amig a casco biztositdsi dija kiilén keriil szamldzdsra abban az ésszegben, amely
Osszeget a Tdrsasdg fizetett a biztositdsi tdrsasdg részére. Azonban, még ha nem is igy térténne, a Tdrsasdg
szamldzdsi tevékenysége nem mindsiil biztositdskézvetité tevékenységnek, tekintettel arra, hogy nincs szo
biztositdsi értékesitésrél, sem biztositdsi értékesités szervezésérdl, sem tandcsaddsrol”. A biztositasi igények
érvényesitésével és a zoldkdrtydkkal kapcsolatos tevékenység pedig a Tarsasag ,sajdt érdekében végzett
tevékenysége, tekintettel arra, hogy a Tdrsasdg a biztositdsi szerz6dés szerz6dd fél és kedvezményezettje”,
valamint a Tarsasdag a feladatokat ,mint a gépjdrmdvek lizembentartdja” latja el.

3. Az MNB ALLASPONTIA

A Bit. 4. § (1) bekezdés 123. pontja alapjan biztositdsi értékesitésnek mindsil azon — a biztositasi szerzédés
létrehozdsara irdnyuld — Uzletszerld értékesitési tevékenység, amely kiterjed a biztositasi szerzé&dések
megkotésének el6készitésére, illetve el8segitésére, az azokkal kapcsolatos tandcsadasra, ajanlattételre, az ilyen
szerzGdések lebonyolitasdban és teljesitésében vald kozrem(ikddésre (ideértve a kdrigény érvényesitése kapcsan
torténd kozremlikodést is), valamint azon esetekben, amikor az tigyfélnek lehet&sége van honlapon vagy mas
tajékoztatasi eszkdzon keresztiil kozvetve vagy kozvetlenil biztositasi szerz6dés megkodtésére ajanlatot tenni és
ennek alapjan szerz6dést kotni, a biztositasi termékek, valamint azok arai (ideértve a nyujtott arkedvezményt is)
kiilonb6z6 kritériumok alapjan torténd dsszehasonlitasara és az azokrol torténé tdjékoztatasra is. A Bit. emellett
a 4. § (1) bekezdés 123. a)-d) alpontjaban azokat a tevékenységeket hatdrozza meg, amelyek nem mindsiilnek
biztositasi értékesitésnek, de kifejezett rendelkezés hidnyaban egyébként az idézett fogalom korébe
tartozhatnanak.

A Bit. 4. § (1) bekezdés 14. pontja értelmében biztositaskdzvetitGi tevékenységnek mindsiil a biztositaskozvetitd
altal végzett azon Uzletszer(i tevékenység, amely a biztositasi értékesitést, annak szervezését, valamint a
flggetlen biztositaskozvetit6i szaktanacsadast foglalja magaban (azzal, hogy nem mingsilnek biztositaskozvetitGi
tevékenységnek a biztositdsi értékesités korébdl is kivett tevékenységek).

A kozvetit8i szerz6dést a Polgari Torvénykonyvrdl sz6léd 2013. évi V. torvény (Ptk.) a 6:288. §-ban sajatos
megbizasi tipusu szerz6désként szabalyozza, rogzitve, hogy a kdzvetitbi szerz6dés alapjan a kdzvetité megbizdja
és harmadik személy kozott szerz6dés megkotésének elGsegitésére iranyuld tevékenység folytatdsara, a megbizd
dij fizetésére koteles. A kozvetit6 a kozvetitett szolgdltatds vonatkozasaban tehat sem megbizéjaval, sem a
harmadik személlyel nem kot szerzGdést, tevékenysége csupan arra iranyul, hogy a szerz6dés létrejottét (a
megbizd és a harmadik fél kozott) el6segitse. A Ptk.-ban szereplS, a kozvetitGi szerz6dés fogalmat, annak
tartalmat rogzit6 definici6 — hattérszabalyként — alkalmazandd a biztositdskozvetitSi tevékenységgel
Osszefiliggésben is.

A biztositasi torvény értelmében a biztositaskozvetit6i tevékenység a biztositasi értékesités kdzvetett madja,
amely esetben a biztositd és leendé lgyfele mellett megjelenik a szerz6dés létrehozasaban, a biztositasi termék
értékesitésében — a Bit. fent idézett definicidjaban szereplé magatartasokkal — segédkezé harmadik fél. A
biztositaskdzvetit6 tevékenységének eredménye a biztositd és az tigyfele kdzott Iétrejové biztositasi jogviszony,
amelyben a biztositaskdzvetit6 szerz6d6ként és egyben biztositotti mindségben nem jelenik meg.

Az operativ lizing vagy tartds bérleti konstrukcid keretében — amint arra a Megkeresés is rdmutat — a Tarsasag,
mint lizingbeadd csak a lizingtargy haszndlatat engedi at a lizingbevevének, a gépjarmuvek tulajdonosa és
Uzemeltet6je ugyanakkor a szerz6dés teljes tartama alatt és azt kdvetGen is a Tarsasag marad. A fentiekkel
ellentétben tehat Tarsasag szerz3dd félként a sajat nevében és sajat javara koti meg a biztositasi szerzdést
(adott esetben szerz6déseket), a biztositd és a Tarsasag kozott létrejévd jogviszonyban pedig a Tarsasag lgyfelei
sem szerz6ddéként, sem biztositottként nem jelennek meg. Abbdl, hogy a Tarsasag tevékenysége nem az lgyfele
és a biztositd kozott Iétrejovs szerz6dés megkotésének, a biztositdsi jogviszony létrejottének elGsegitésére,
valamint annak lebonyolitasdban és teljesitésében vald kozrem(kodésre iranyul, az kovetkezik, hogy
tevékenysége — beleértve az egyéb szolgdltatasokat is — nem tekinthetd biztositasi értékesitésnek és ebbdl
kovetkezéen biztositaskozvetitésnek sem. Ezzel Osszefliggésben az MNB kiemeli, hogy a Megkeresésben irt
tényallas alapjan a jelen esetben nincs sz6 egy csoportos biztositas biztositasi fedezetének a biztositasi védelmet
igénylG biztositottakra torténd kiterjesztésére, a biztositotti jogviszonyok létrehozdsara irdnyuld tevékenységrdl



sem, amikor is a biztosito és az lUigyfél kozotti kapcsolatot Iétrehozé személy a biztositasi szerz6dést a biztositéval
szerz8d6 félként — az ligyfelek mint biztositottak javdra — maga koti meg, és amely tevékenység adott esetben
Ugyszintén biztositdskdzvetitésnek mindsiilhet?.

Végezetll, mivel a biztositaskozvetit6i tevékenység fogalmi, egyben kozponti elemét képezd
biztositasértékesitésr6l nem beszélhetlink, ezért egyéb elhatarolasi ismérvek — igy tobbek kozott a

Megkeresésben szerepld iizletszer(iség?, alkuszi szaktandcsadds — vizsgalata is sziikségtelen.

Budapest, 2021. januar 11.

1 http://alk.mnb.hu/data/cms2434071/tmp82F.tmp(11584505).pdf

2 Az MINB e kérben felhivja az Ugyvédi Iroda figyelmét, hogy lizletszer(iség jogi megitélésével kapcsolatban az MNB mar tébb
allasfoglalast kiadott, melyekben az Uzletszerliség fogalmi elemeinek értelmezéséhez kapcsoléddan altaldnos
szempontrendszert alakitott ki. Az allasfoglalasokban szerepl6k szerint a tevékenység ellenérték fejében nyereség vagy
vagyonszerzés céljabdl valo folytatdsaval kapcsolatban azt sziikséges vizsgalni, hogy a szolgaltatast a szolgaltatasnyujtassal
kapcsolatban felmerilt szokasos kdltségeken tuli barmilyen plusz kéltség vagy dij felszamolasa mellett, illetve mas kozvetett
gazdasagi el6ny érdekében nyujtjak-e, ilyen esetben a nyereség, illetve a vagyonszerzésre iranyultsag megallapithaté. E
szempontbdl az egyik donté tényezd az, hogy a tevékenység annak folytatdja szdmara bevételt eredményez-eg, illetve, hogy a
tevékenységet nyereség elérése céljabdl végzik-e. E kortilményt mind a kdzvetlen ellenszolgaltatas, mind a latszélag ingyenes,
azonban kozvetetten valamely, az adott szolgaltatdshoz szorosan kapcsolédé mas szolgdltatasbol eredd bevétel realizélasa
mentén vizsgalni kell. Ez utdbbi esetben, a birdsagi itélkezési gyakorlatot kovetve az MNB értelmezése szerint akkor is megall
az lzletszer(ség tényallasi eleme, ha a kvazi ingyenes szolgaltatast olyan motivaciéval, illetve annak érdekében is nyuijtjak,
hogy ezdltal az egyébként lizletszerlen végzett (f6)tevékenység eredményességét fokozzdak, az abbdl eredd bevételt ndveljék.
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