Allasfoglalas abban a kérdésben, hogy kolcson- vagy hiteljogviszony esetében az altalanos szerzédési
feltételek jogszerlien kiegészithetGk-e a jogviszony felmondasi okaként a pénzmosas gyandjanak
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fennallasaval, még az erre iranyuld biintetGeljaras megindulasat megel6z6en

A Bank nevében allasfoglalds iranti kérelmet (Beadvany) nyujtottak be a Magyar Nemzeti Bankhoz
(székhelye: 1013 Budapest, Krisztina korat 55., telephelye: 1122 Budapest, Krisztina korut 6.) (MNB)
abban a kérdésben, hogy kolcson- vagy hiteljogviszony esetében az altalanos szerzddési feltételek
jogszerlen kiegészithetSk-e a jogviszony felmondasi okaként a pénzmosas gyanujanak fennalldsaval,
még az erre irdnyulé blintetGeljards meginduldsat megel6z6en.

l. TENYALLAS

A Bank altal el6adottak szerint a Beadvany kifejezetten a fogyasztdnak nyujtott hitelrél sz616 2009. évi
CLXII. torvény hatdlya ald nem tartozé, a hitelintézetekrél és a pénzligyi vallalkozdsokrél sz616 2013.
évi CCXXXVII. torvény (Hpt.) 3. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan végzett — hitel és pénzkdlcson
nyujtdsa — pénzlgyi szolgdltatasi tevékenység sordn észlelt pénzmosas-gyanus ligyek vonatkozasaban
kerilt el6terjesztésre.

A Beadvany kifejti, miszerint a Blintet6 Torvénykonyvrél sz6l6 2012. évi C. torvény (Btk.) a pénzmosas
szamos alakzatat ismeri és blintetni rendeli. Pénzmosassal érintett vagyonelem a blincselekmény
elkdvetési magatartdsdnak barmelyik fazisdban és barmilyen miivelet sordn megjelenhet a
bankrendszerben. A hitel és pénzkolcson nyujtdsa, mint pénzligyi szolgaltatds a pénzmosas soran
legf6képpen a forras igazoldsaként szolgdlhat tovabbi pénzligyi miiveletek végrehajtasara.

A pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérdl és megakadalyozasardl szolé 2017. évi L.
torvény (Pmt.) 11. § (1) bekezdése akként rendelkezik, hogy a szolgdltatd — a tevékenységére iranyado
jogszabalyi elGirasoknak megfelel6en — koteles az izleti kapcsolatot folyamatosan figyelemmel kisérni
— ideértve az Uzleti kapcsolat fennallasa folyaman teljesitett Ulgyletek elemzését is — annak
megallapitasa érdekében, hogy az adott ligylet 6sszhangban dll-e a szolgaltaténak az lgyfélrél a
jogszabalyok alapjan rendelkezésére allé adataival és ez alapjan sziikség van-e az ligyféllel szemben
pénzmosas megel6zésével kapcsolatos intézkedések végrehajtasara.

A Bank elGadta, hogy a Pmt. alkalmazasa és a pénzmosas elleni tevékenység (lgyfél-monitoring,
pénzmosasi bejelentési kotelezettség teljesitése, csalard, illetve csalardgyanus Ugyfélmagatartdsok
észlelése és kezelése) soran rendszeresen el&fordulnak olyan esetek, szokatlan tevékenységek,
kortilmények, amelyek sordn a Bank okkal kovetkeztethet arra, hogy az Ulgyfél pénzmosasi
tevékenységet végez.

A Bank megjegyezte, hogy a hitel és kolcson nyljtdsara vonatkozd szerz6dések esetében a felek a
felmondasi események vonatkozasaban a Polgari Torvénykonyvrél széldé 2013. évi V. torvény (Ptk.)
6:387. § és 6:382. § (4) bekezdésétll eltértek. E szerz6dési feltételek — a pénzmosassal, mint
blincselekménnyel 6sszefliggésben — azt mindsitik felmondasi eseménynek, ha az ligyfél ellen vagy az
Ugyfél vezet6 tisztségviselSivel, illetve képviseletre jogosult tagjaval szemben bilintet6eljaras indul vagy
abban blntet6jogi intézkedés alkalmazasardl dontottek.

A Bank megjegyezte azonban, hogy szamos esetben a banki mi(ikodés alatt keletkezett
blincselekményre utald jel az els6 mozzanat, ami az lgyfél pénzmosasi tevékenységére utal, igy az
ebbdl esetlegesen kdvetkezd nyomozas, blintet6eljaras csak a gyanus tevékenységet észleld pénzigyi
intézmény bejelentése alapjan indulhat meg.



A pénziigyi intézmény a nyomozds elrendelésérSl akar a gyanusitds, vademelés el6tt tudomast
szerezhet, mikor a nyomozo hatdsag

(i) elrendeli, hogy a Bank meghatarozott id6szakban, a pénzforgalmi szolgaltatds nyujtasardl szo6ld
torvény szerinti fizetési miveletekkel kapcsolatos adatokat rogzitsen és 6rizzen meg, illetve azokat az
elrendel6nek tovabbitsa (fizetési mlveletek megfigyelése);

(ii) a banktdl adatszolgaltatast kér (adatkérés);

(iii) vagyont érint6 kényszerintézkedést rendel el (lefoglalds, zar ald vétel), amely a nala vezetett
szamlat, egyéb biztositékot érinti.

A Bank 3ltal el6adottak alapjan is bekdvetkezhet, hogy a bank a bejelentésére indult bintet6eljaras
folyamatban |étér6l a pénzmosasra utalé cselekmény felismerését8l hosszabb id6 elteltével szerez
tudomast, mig ekozben az lgyfél a banki szolgaltatdsok igénybevétele Utjan a pénzmosas-gyanus
tevékenységét tovabb folytatja.

A Beadvany hivatkozik a Hpt. 279. § (13) bekezdésére, amely szerint,, [a] fogyasztonak nydjtott hitelrél
sz0I6 torvény hatdlya ald nem tartozo pénziigyi és kiegészité pénziigyi szolgdltatdsra irdnyuld
szerzGdések esetén kamatot, dijat vagy egyéb szerzédési feltételt csak akkor lehet egyoldaluan, az
ligyfél szamdra kedvezétleniil médositani, ha a szerzédés ezt a pénziigyi intézmény szamdra - kiilén
pontban - egyértelmiien meghatdrozott feltételek, illetve kériilmények esetére lehetévé teszi. A
szerzédés kamatot, dijat érinté - az ligyfél szamdra kedvezétlen — mddositdsdt a mddositds
hatdlybalépését tizenét nappal megelézéen, kézzé kell tenni, elektronikus kereskedelmi szolgdltatds
nyujtdsa esetén az ligyfelek szamdra folyamatosan és kénnyen hozzdférheté mddon, elektronikus tton
is elérhetévé kell tenni”.

A Bank Vallalkozéi Uzletag Uzletszabélyzatanak (...) alpontja szerint , [a] bank jogosult a kamatot, dijat,
kéltséget — ideértve az egyes dijak, kéltségek szerz6désben meghatdrozott konkrét 6sszegének, also és
felsé hatdrdnak megvdltoztatdsdt — egyéb szerzddési feltételeit egyoldalian mddositani, ha az
Ugyfélért vallalt kockdzat tényezéinek (...) vdltozdsa indokolja”.

Il. JOGKERDES

A Bank abban kérte az MNB allaspontjat, hogy elGirhaté-e és a Hpt. 279. § (13) bekezdésével
6sszhangban dll-e az altalanos szerz6dési feltételek olyan tartalmu médositasa, amely lehetové teszi
a pénziigyi intézmény szdmara a kolcson- vagy hiteljogviszony felmondasat pénzmosas gyandja
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esetén még az erre iranyuld biintetSeljaras megindulasat megel6z6en?
11l. A BANK ALLASPONTJA

A Bank a Beadvanyban el6adta, hogy a jelenlegi szerz6déses és jogszabalyi feltételek mellett az a
koriilmény, hogy a hitel vagy pénzkdlcson nyujtasara szerz6dott Ggyfél vagy kapcsolt vallalkozasai
gyanus készpénz- és szamlamdveleteket hajtanak végre, nem alapoznak meg a Bank részérdl azonnali
hatalyu felmondasi okot. Pénzmosas gyanujanak banki korben tortént felmerilése esetén még nem
beszélhetiink elrendelt blintet6eljarasrol, sem bilintet6jogi intézkedésrél, erre tekintettel a felmondas
— mas szerz6désszegés hidnyaban — gyanura nem alapithaté. Ekkor ugyanis még nem bizonyos, hogy a
nyomozd hatdsag valdban lefolytatja a nyomozast, elinditja a blintet6eljarast az tgyféllel szemben,
vagy az adds valéban biincselekményt kdvetett el. El6fordulhat, hogy a gyanu megalapozatlan, az erre
alapozott felmondas pedig jogellenessé valna, mely kartéritési kotelezettséget is maga utan vonhat.

A Bank allaspontja szerint a gyanus készpénz- és szamlam(iveletek észlelése esetén nem tehet mast a
kockazatok elkeriilése érdekében, mint hogy a Pmt. szerinti bejelentési kotelezettségének eleget tesz
és tovabbi Iépéseit a blintetbeljaras dltala megismerheté eredményének fliggvényében teszi meg.



A Bank meg kivanja el6zni azt, hogy az altala észlelt pénzmosas-gyanus tevékenységet az ligyfél a
nyomozo hatdsdg intézkedéséig tovabb folytathassa, erre tekintettel az altalanos szerzédési feltételek
olyan tartalmd mddositdsat kivanja kezdeményezni, amely lehet6vé teszi a pénziigyi intézmény
szamara a koélcson- vagy hiteljogviszony felmondasat pénzmosas alapos gyanuja esetén még az erre
iranyuld bintetGeljaras megindulasat megel6z6en.

Az altaldnos szerz6dési feltételeket a fentiek okan a Bank részérdl az aldbbiakkal tervezik kiegésziteni:
(i) az ligyfél szavatossagi nyilatkozataval, mely szerint az Ggyfél kijelenti, hogy a szerz6dés fenndllasa
alatt, illetve banki tartozasanak visszafizetéséig a jogszabdalyoknak megfelel6en m(ikddik, nem kdvetett
el jogszabalysértést, és nem sérti semmilyen birdsagi vagy hatdsagi hatdrozat, engedély, szerz6dés
vagy kotelezettségvallalds rendelkezéseit oly mdédon, hogy annak lényeges hatranyos hatasa lehet a
vallalt kotelezettség teljesitésére vagy annak alapjan a Bank koteles az lGigyfél magatartasara vagy a
tevékenységére tekintettel jogszabalyban meghatarozott intézkedést tenni; tovabba

(ii) kotelezé elGtorlesztési vagy felmondasi eseménnyel, amennyiben a jogviszony fenntartdsa
jogszabdlyba vagy az MNB altal kibocsatott ajanlasba, vezetdi korlevélbe, az Eurépai Unid jogi
aktusaba, birdsagi vagy hatdsagi hatarozatba vagy egyéb, Bankra vonatkozd irdnymutatasba Gtkozik
(Jogellenesség).

A Bank allaspontja szerint ugyanis, amikor felmeril a pénzmosas gyanuja, akkor mar feltételezhetd,
hogy az Ggyfél korabban is blincselekményt valdsitott meg, illetve a jov6ben is folytatni fogja eziranyu
cselekményeit. Ez pedig alappal ébreszt olyan kétséget a Bankban, hogy a hitel vagy kdlcson nyujtasara
irdnyuld szerz6dés fenntartasa jogszabalyba (tkozik majd, mely jogszabalyellenes tevékenységnek a
Bank nem lehet az eszkoze. A Bank felelGsségéhez tartozik ugyanis a pénzmosas és a terrorizmus
finanszirozdsa megelGzése és megakadalyozasa.

A Bankra harul a felelGsség, hogy amennyiben pénzmosas gyanujat észleli, akkor a blincselekmény
folytatasat megakadalyozza, amelynek az eszkdze a Beadvany szerint kizardlag a hitel vagy kolcson
nyujtasara iranyulé szerz6dés felmondasa lehet.

A Beadvany kitér a tovabbiakban arra, hogy az MNB 2014. november 10. napjan kelt , Alldsfoglalds a
pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérél és megakaddlyozdsdrdl szolé 2007. évi
CXXXVI. térvény 11. §-a, és ezzel sszefiiggésben a tékepiacrdl sz6l6 2001. évi CXX. térvény 145. § (2)
bekezdésében foglalt rendelkezés értelmezése tdrgydban” megnevezés( éllasfoglaldsa® (Korabbi
Allasfoglalas) ugyan eltéré pénziigyi szolgdltatas nyujtdsa korében, de az alabbiakat llapitotta meg:
[flentieket Osszevetve megdllapithaté, hogy a szdmlavezetd intézmény a szerzédésben és az
lzletszabdlyzataban kételes régziteni a szerz6dés megszilinésének eseteit, igy a szerzédésszegésnek
mindsiilé eseteket is. Ennek alapjan lehetésége van arra, hogy az ligyfél olyan magatartdsdt,
tevékenységét is ilyen okként mindsitse, amely szamdra indokolttd teszi a szerz6dés megsziintetését.
Fontos azonban, hogy ezen esetek pontosan meghatdrozott, jol koériilirhato magatartdsok,
tgyféltevékenységek legyenek.

(...)

Mindezek alapjan megdllapithatd, hogy a szamlavezetd intézmény az értékpapirszamla szerz6dést
nem kizdrdlag a Tpt. 145. § (2) bekezdésében régzitett okok miatt jogosult felmondani, hanem
lehetdsége van az lgyféllel kététt szerzGdésben és az lizletszabdlyzatban el6re meghatdrozott
esetekben gyakorolni egyoldalti jognyilatkozat utjdn a felmonddsi jogdt. A Korm. rendelet el6irdsainak?
megfeleléen az lizletszabdlyzatban fel kell sorolni azon esetek kérét, amelyet a Bank sulyos
szerzddésszegésnek mindsit, és amely esetek koévetkeztében jogosult azonnali hatdllyal — vagyis

19973790.pdf (mnb.hu)

2 A befektetési szolgdltatasi tevékenységet, befektetési szolgaltatdsi tevékenységet kiegészit6 szolgaltatast, valamint
arut8zsdei szolgaltatast folytatd gazdalkodd szervezet Uzletszabalyzatanak kotelezé tartalmi elemeirdl sz616 22/2008. (11.7.)
Korm. rendeletre utal a szveg.
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felmonddsi id6 nélkiil — felmondani a szerzédést. Eqgyéb esetekben megfelel6 felmonddsi idét kell
biztositani a szerzédés megsziinése el6tt”.

11.2. AZ MNB ALLASPONTJA

A Pmt. 11. §-a a kdvetkez6képpen rendelkezik:

»(1) A szolgdltato — a tevékenységére iranyado jogszabadlyi eléirdsoknak megfeleléen — kételes az
iizleti kapcsolatot folyamatosan figyelemmel kisérni — ideértve az iizleti kapcsolat fenndlldsa
folyaman teljesitett iigyletek elemzését is — annak megdllapitdsa érdekében, hogy az adott iigylet
o0sszhangban dll-e a szolgdltaténak az iigyfélrél a jogszabdlyok alapjan rendelkezésére dallo adataival
és ez alapjan sziikség van-e az ligyféllel szemben pénzmosds megelézésével kapcsolatos
intézkedések végrehajtdsdra.

(2) A szolgdltato a folyamatos figyelemmel kisérés sordn ellenérzi, hogy az iigyfél kockdzati szintje a
rendelkezésre allo adatoknak megfeleléen lett-e régzitve. A szolgdltato a kockdzati szint valtozdsanak
megdllapitdsa esetén haladéktalanul lefolytatja az ligyfél tényleges kockdzati szintjének megfelelé
még végrehajtdsra nem keriilt ligyfél-atvildgitdsi intézkedéseket és a teljesitett iigyletek elemzését a
kockdzati szinthez igazitja.

(3) A szolgdltato — kockdzatérzékenységi megkdézelités alapjan — kételes kiilénds figyelmet forditani
valamennyi

a) dsszetett,

b) szokatlan, igy kiil6nésen:

ba) szokatlanul nagy értékd, illetve

bb) szokatlan ligylettipusban végrehajtott, vagy c) gazdasdgi vagy jogszert cél nélkiili

tgyletre és pénziigyi miveletre”.

A Pmt. 13. § (8) bekezdése szerint ,[h]Ja a szolgdltaté nem tudja végrehajtani a 7-10. §-ban
meghatdrozott lgyfél-atvildgitdsi intézkedéseket, akkor az érintett ligyfélre vonatkozéan kételes
megtagadni az ligyfél megbizdsa alapjan fizetési szamldn keresztiil miivelet végzését, lizleti kapcsolat
létesitését és ligylet teljesitését, vagy kételes megsziintetni a vele fenndlld iizleti kapcsolatot”.

A pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel&zésérdl és megakadalyozasardl sz6l6 2017. évi LIII.
torvény, valamint az Eurépai Unid és az ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi és vagyoni
korldtozé intézkedések végrehajtasardl szold 2017. évi Lll. torvény alapjan elkészitendd belsé
szabalyzat kotelezd tartalmi elemeirdl sz6l6 21/2017. (VIIl. 3.) NGM rendelet (NGM Rendelet) 1. § a),
h) és g) pontja, valamint a b) pont bd) alpontja szerint , [a] pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa
megelézésérél és megakaddlyozdsdardl szolo 2017. évi Llll. térvényben (a tovdbbiakban: Pmt.)
meghatdrozott kételezettségek kérébe tartozo feladatok teljesitésére a szolgadltato dltal elkészitendd,
a Pmt. 65. § (1) bekezdése szerinti belsé szabdlyzat kételezé tartalmi elemei a kévetkezdk:

a) a pénzmosdsra vagy a terrorizmus finanszirozdsdra utald adatok, tények, kériilmények
megdllapitdsakor figyelembe veendd szempontok,

b) az iigyfél-atvilagitdshoz kapcsolodoan

(...)

bd) az tizleti kapcsolat és az iizleti kapcsolat fenndlldsa sordn az lgyletek folyamatos figyelemmel
kisérésének, ennek keretében az ligyfél kockdzati szintje ellenérzésének és a kockdzati szint valtozdsa
esetén megteendd intézkedéseknek, valamint ehhez kapcsoléddan az dsszetett és szokatlan ligyletek
és pénziigyi miiveletek kiil6nés figyelemmel kisérésének és elemzésének,

(...)

belsé eljdrdsi rendje,

(...)



h) az ligylet felfiiggesztésének belsé eljdrdsi rendje,

(...)

q) a kockdzatok csékkentése és kezelése érdekében meghatdrozott belsé eljdrdsrend”.

A pénzmosas ellen biintetGjogi eszkozokkel folytatott kiizdelemrdl szélé6 2018. oktdber 23-i (EU)
2018/1673 eurdpai parlamenti és tandacsi iranyelv preambulumanak (12) bekezdése rogziti tobbek
kozott, hogy ,[a]nnak érdekében, hogy a biintetéjogi intézkedések hatékonyak legyenek a
pénzmosdssal szemben, a biintetdjogi felel6sség megdllapitdsdnak lehetségesnek kell lennie egyrészt
annak megdllapitdsa nélkiil, hogy a vagyon pontosan mely biintetendd cselekmény eredményeképpen
jott létre, mdsrészt a blintetendd cselekmény miatt korabban vagy egyidejiileg biintetdjogi felel6sséget
megdllapito itélet megkévetelése nélkiil, figyelembe véve valamennyi relevdns kériilményt és
bizonyitékot".

A pénziigyi intézmények pénzmosasi és terrorizmus finanszirozasi kockazatainak értékelésérél, és a
kapcsolddo intézkedések meghatarozasardl szélé 7/2019. (IV.1.) szamd MNB ajanldsanak 8. a. pontja
értelmében az Ugyfél vagy a tényleges tulajdonosa megitéléséhez kapcsolédd kockazat
meghatdrozasahoz relevans kockazati tényez6k kozé tartozé korilmény, amennyiben , [kledvezétlen
meédiahirek vagy mds relevdns informdcioforrdsok vannak az tigyfélrél, példaul felmeriiltek az iigyféllel
vagy tényleges tulajdonosdval szemben blincselekményre vagy terrorizmusra vonatkozo vddak. A
szolgdltatonak az dllitdsok hitelességét - egyéb megfontoldsok mellett - az adatforrds mindsége és
fliggetlensége, valamint ezen dllitdsok tartds megjelenése alapjdn javasolt meghatdroznia. A
szolgdltatonak javasolt figyelembe vennie, hogy a biintetdjogi felel6sséget megdllapitd itéletek hianya
nem feltétleniil elegendd a kockdzatok elvetéséhez”.

A pénzigyi intézmények és azok kozvetit6i dltal megkovetelt, a pénzeszkdzok forrdsdra vonatkozo
informdcidkrél, valamint ezen informacidk igazold ellenGrzése érdekében a pénzeszkozok forrasara
vonatkozd dokumentumok bemutatasardl, a bejelentések alapjdul szolgalé adat, tény, koriilmény
felismerésének elGsegitésérél és a magas kockazattal jard Ugyletek bejelentéséhez kapcsolodo
intézkedésekrdl szold 14/2020. (XI1.17.) szamu MNB ajanlas ,,IV. A magas kockdzattal jdré ligyletekhez
kapcsolddd intézkedések” cim( fejezete alapjan az MNB elvédrja, hogy a szolgdltaté dokumentadlt
maddon vizsgalja meg az Uzleti kapcsolat megsziintetésének szilkségességét, amennyiben az tgyfélre
vonatkozdan az utolsé bejelentéstdl szamitott egy éven bellil tovabbi négy bejelentésre mar sor keriilt,
tovabba elvarja, hogy az e célra feldllitott bizottsdg keretében az lizleti kapcsolat fenntarthatésagardl
sz0l6 dontést az azt megalapozd bejelentéstl szamitott 30 napon beliil a szolgdltatd irdsban
meghozza.

A Hpt. 3. § (1) bekezdés b) pontja szerint,, [p]énziigyi szolgdltatds a kévetkezs tevékenységek lizletszer(i
végzése {(...)
b) hitel és pénzkdlcsén nydjtdsa”.

A Hpt. 278. §-a szerint ,[a] hitel- és a kélcsénszerzddés ditalanos szerzddési feltételeit magdban foglalo
lizletszabdlyzatnak tartalmaznia kell legaldbb

a) a pénziigyi intézmény teljes nevét, a tevékenységi engedély szamdt és datumdt,

b) azt, hogy vdltoztathato-e, és ha igen, milyen moédon a kamat,

¢) a kamatszamitds maddjdt,

d) az egyéb dijakat és kéltségeket,

e) a szerz6dést biztosito mellékkotelezettségeket,

f) a kézponti hitelinformdcios rendszerrél sz6l6 térvényben meghatdrozott kézponti hitelinformdcios
rendszerrel (a tovabbiakban: KHR) kapcsolatos adatkezelési szabdlyokat, a jogorvoslati lehetGségekre
vald figyelemfelhivdssal egyiitt,



g) deviza alapu jelzdloghitel-szerz6dés esetén a 267. §-ban foglaltaknak megfeleléen kivdlasztott és
alkalmazott szdmitdsi mddot, tovdbbd azt az adatot, hogy a forintban meghatdrozott Gsszeg
kiszamitdsdra mely idépontban keriil sor”.

A Hpt. 279. § (13) bekezdése —a Beadvanyban is hivatkozottak szerint - meghatdrozza, hogy milyen
feltételek mellett lehet a fogyaszténak nyujtott hitelrél sz616 térvény hatdlya ald nem tartozé pénzigyi
és kiegészitd pénziigyi szolgaltatdsra irdnyuld szerz6dések esetén kamatot, dijat vagy egyéb szerz6dési
feltételt egyoldallan, az ligyfél szdmara kedvezétleniil médositani.

A Ptk. 6:382. § (4) bekezdése szerint ,[a] hitelezé felmondhatja a szerzédést, ha

a) az adds kériilményeiben lényeges kedvezétlen vdltozds dllt be, és az adds felszolitds ellenére nem ad
megfelelé biztositékot;

b) az adds a hitelez6t megtévesztette, és ez a szerzGdés megkdtését vagy annak tartalmdt befolydsolta;
vagy

¢) az ados fedezet elvondsdra irdnyulé magatartdsa veszélyeztetné a hitelszerzédés alapjan megkététt
szerzBdés teljesitését”.

A Ptk. 6:382. § (5) bekezdése szerint , [a] hitelezs jogosult a hitelszerzédést az ados megfeleld biztositék
addsdra térténd felszélitdsa nélkiil felmondani, ha nyilvanvald, hogy az adds megfeleld biztositék
nyujtdsdra nem képes”.

A Ptk. 6:387. § (1) bekezdése szerint ,[a] hitelez6 felmondhatja a kélcsénszerzédést, ha

a) az adds kériilményeiben lényeges kedvezétlen valtozds dlit be, és az adds felszolitds ellenére nem ad
megfeleld biztositékot;

b) a kélcsénnek a szerzédésben meghatdrozott célra vald forditdsa lehetetlen, vagy az adds a
kélcséndsszeget nem erre a célra haszndlja fel;

c) az adds a hitelez6t megtévesztette, és ez a szerz6dés megkétését vagy annak tartalmdt befolydsolta;
d) az ados a fizetéképességére vonatkozo, valamint a kélcson fedezetével, biztositékaval vagy céljanak
megvaldsuldsdval kapcsolatos vizsgdlatot akaddlyozza;

e) az adds fedezet elvondsdra irdnyuld magatartdsa veszélyezteti a kélcsén visszafizetésének
lehetdségét;

f) a kélcsénre nydujtott biztositék értéke vagy érvényesithetdsége jelentdsen csékkent, és azt az adds a
hitelezé felszdlitdsdra nem egésziti ki; vagy

g) az adds a kélcsénszerzédés alapjan fenndllo fizetési kételezettsége teljesitésével késedelembe esik,
és mulasztdsat felszolitdsra sem pdtolja”.

A szolgdltatonak a pénzmosas és terrorizmusfinanszirozas megel&zési tevékenysége keretében — a
Pmt. hivatkozott rendelkezéseire figyelemmel — folyamatosan figyelemmel kell kisérnie mar meglévé
Ggyfeleit és amennyiben e monitoring tevékenysége kapcsan pénzmosasra, terrorizmus
finanszirozdasdra, vagy dolog biintetendd cselekménybdl valé szarmazasara utald adat, tény, kérilmény
felmeriilését észleli, a bejelentés megtétele mellett felll kell vizsgdlnia az Ugyfél tekintetében
kordbban megallapitott kockazati szintet, valamint mérlegelni kell a megndvekedett kockazat
csokkentéséhez sziikséges intézkedéseket.

A kockazat szintje lehet olyan mérték(, amely kezelésének egyetlen lehetséges és megfelel6 mddja az
Gzleti kapcsolat megsziintetése. Az MNB e kérben — fent hivatkozott ajanlasaval 6sszhangban — e
kockazatcsokkentd intézkedés megfontoldsdt varja el, az intézkedés alkalmazasanak mérlegelése és
eldontése a szolgaltatd felelGsségi korébe tartozik. Emellett az MNB felhivja a figyelmet a Pmt. 13. §
(8) bekezdésére, amelynek értelmében a szolgaltatdnak — az altalanos szerz6dési feltételektdl
fliggetlenll — kotelessége megsziintetni a fenndlld Gzleti kapcsolatot, amennyiben nem tudja
végrehajtani a 7-10. §-ban meghatarozott ligyfél-atvilagitasi intézkedéseket.



Az MINB megitélése szerint azonban, ha a szolgaltaté mar rendelkezik olyan informacids hattérrel, ami
alapjan pénzmosasra, terrorizmus finanszirozasara, vagy dolog biintetend6 cselekménybdl vald
szarmazasara utald adat, tény, korilmény felmerilésére vonatkozd bejelentést tett a pénzigyi
informdciés egységnél, ez kell6 alapot képezhet az Uzleti kapcsolat megsziintetésére irdnyuld
kockazatcsokkentd intézkedés alkalmazasanak megfontoldsdhoz és - tekintettel arra is, hogy
pénzmosas és terrorizmusfinanszirozds megelGzési jogszabalyi kotelezettségének teljesitési kdrében,
kockazatcsokkentd céllal jar el — e korben a szolgaltatonak nem sziikséges tovabbi konkrét
informdcioval rendelkezni akdr a pénzmosast megalapozé alapblincselekmény vonatkozasaban,
akar a pénzmosas gyanujara utalé bejelentése alapjan vagy mas modon indult biintetéeljaras
folyamatarodl és kimenetelérél.

Az MNB megjegyzi, hogy a fentiekhez —tekintettel arra, hogy az Gigyfél vonatkozdsaban megndvekedett
kockazat észlelésérdl van szé — jo alapként szolgdlhat a Bank altal hivatkozott, mar hatalyban |évé
Uzletszabalyzati kikotés, miszerint , [a] bank jogosult (...) egyéb szerzb6dési feltételeit egyoldalian
moddositani, ha az Ugyfélért vdllalt kockdzat tényezdinek (...) vdltozdsa indokolja”.

A Hpt. — a pénzligyi intézmény hitel- és kdlcsdnszerz6dés altaldnos szerz6dési feltételeit magaban
foglald lzletszabalyzatanak minimum tartalmi kovetelményeirdl rendelkezé — 278. §-a nem irja el6
agazati jogszabdlyi kotelezettségként a szerz6désszegés esetkoreinek, illetve a felmondasi események
Gzletszabalyzatban valé rogzitését. Ugyanakkor a hitelintézetek altaldnos gyakorlata szerint a
vonatkozo altalanos szerz6dési feltételek a Hpt. 278. § (1) bekezdésében felsorolt tartalmi elemek
mellett tartalmazzdk még — egyebek mellett — a felelGsségi és kotelezettségvallald nyilatkozatokat, a
szerz6désszegés eseteit és ennek jogkovetkezményeit, a szerz6dés megszlinésére vonatkozd
szabalyokat is. fgy az el6bbiek korében a banki altaldnos Uzletszabdalyzatok (AUSZ) rendszerint
meghatdrozzak, illetve felsoroljak az tigyfél sulyos szerz6désszegésnek minGsiilé és ezaltal a szerz6dés
pénziigyi intézmény altal valé felmondasara okot adé magatartasait is.

A Hpt. fent hivatkozott 279. § (13) bekezdésének elGirasat szem el6tt tartva rogzithets, hogy a
szerz6dési feltételek a Beadvany szerint tervezett mddositdsa kedvez6tlennek mingsiil az lgyfelek
szdmdra, ugyanis a szerzGdésben eredetileg rogzitett feltételekhez képest a szolgaltatds
igénybevételének feltételeiben, korilményeiben az AUSZ kiegészitése a hivatkozott Ugyféli
szavatossagi nyilatkozattal, valamint a kotelez6 elGtorlesztési vagy felmondasi esemény-
meghatdrozdssal az érintett Ugyfelek szamadra kétségtelen hatranyosabb, kedvez6tlenebb helyzetet
idéz el6.

A hitelszerz6dés hitelezé altali felmondhatdsaganak esetkoreit a Ptk. 6:382. § (4)-(5) bekezdései, mig
a kolcsonszerz6désre vonatkozdan ugyanezt a 6:387. §-a szabalyozza. Ezen szerz6dési feltételektdl a
Bank a hitel- és kdlcsdnszerz6dés altalanos szerz8dési feltételeit magdban foglalé AUSZ-ben a Ptk.
rendelkezéseivel nem ellentétesen eltérhet, igy a felmondasi események korét részletesen
szabdlyozhatja, 6sszhangban a Hpt. 279. § (13) bekezdésének el6irdsaval és figyelemmel a Pmt. és az
NGM Rendelet elGirdsai szerinti tartalmi pénzmosds megel6zési bels6 szabalyzatdban foglaltakra.

A fentiekre tekintettel az MNB pénzmosasra, terrorizmus finanszirozasara, vagy dolog biintetendé
cselekménybdl valé szarmazasara utalé adat, tény, koriilmény felmeriilésére vonatkozé bejelentés
megtétele esetén az lzleti kapcsolat megsziintetése, mint kockazatkezel6 intézkedés jogszeri
alkalmazhatésaga érdekében j6 megoldasnak tartja az AUSZ fentieknek megfelel6 kiegészitését és
ezen szerz6dési feltételek jovGbeni alkalmazasat. Az MNB allaspontja szerint ez az ligyfelek szamara
kedvezétlen szerz6désmoédositds, amennyiben a Bank a Korabbi Allasfoglalasban leirtakkal
6sszhangban az ligyfél azon magatartasat, tevékenységét, ami a banki szolgaltatasok igénybevétele
soran pénzmosas gyanut ébreszthet, jol kériilirtan, egzaktan meghatarozza és azokat sulyos
szerz6désszegésnek, ezdltal a hitel és kolcson nyujtasdra vonatkozd szerz6dés (szankcios)
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felmondasara okot adénak mindsiti, — a Hpt. 279. § (13) bekezdésével nem ellentétes — jogalapot
teremthet a jogviszony megsziintetéséhez.

Az MNB azonban felhivja a figyelmet arra, hogy jelen allasfoglalasa semmilyen médon nem mindsiil
a Bank altal tervezett konkrét AUSZ médositas jogi megfeleléségére vonatkozé véleménynek,
tovabba arra, hogy az egyes konkrét szerz6déses kikotések és azok szerz6dd fél altali alkalmazasa
jogszerliségének vizsgdlatdra és eldontésére a birosag rendelkezik hataskorrel, igy azok megitélésére
az MNB nem jogosulit.

Budapest, 2022. julius 28.



