Allasfoglalas az Opt. 16/A. § (7) bekezdése szerinti 6rokos, mint kedvezményezett személyének értelmezésérél
I. TENYALLAS

A Pénztar Beadvanyaban elGadta, hogy egyik elhunyt pénztartagja halala esetére kedvezményezettet nem jelolt. Az
elhunyt pénztartag vagyona vonatkozasaban lefolytatott hagyatéki eljaras soran hozott hagyatékatado végzés szerint
a pénztartagnak két torvényes orokose és egy végrendeleti 6rokdse van. A Pénztar rendelkezésére bocsatottak egy
végrendeletet is, amely szerint az elhunyt pénztartag torvényes 6rokoseit a Polgari Torvénykonyvrél sz616 2013. évi V.
torvényt (Ptk.) 7:78. § (2) bekezdése szerint durva halatlansag miatt kitagadta. A Pénztar Beadvanya szerint az elhunyt
pénztartag végrendeleti 6rokodse igényt tart a pénztari egyéni szamlan |évd vagyon kifizetésére.

Il. JOGKERDES ES A PENZTAR ALLASPONTJA

A Pénztar Beadvanyban el6adott jogkérdés az Onkéntes K6lcsénds Biztositd Pénztarakrdl szélé 1993, évi XCVI. térvény
(Opt.) 16/A. & (1) és (7) bekezdéseinek rendelkezéseihez kapcsolodik.

Az Opt. 16/A. § (1) bekezdése szerint , A tag haldla esetén az egyéni szémla hagyatékdnak nem része. A tag a haldla
esetére az alapszabdlyban foglaltak szerint természetes személy kedvezményezettet jelélhet a belépési nyilatkozaton,
kézokiratban vagy teljes bizonyito erejii magdnokiratban (haldleseti kedvezményezett).”

Az Opt. 16/A. § (7) bekezdése szerint ,,Ha a pénztdrtag kedvezményezettet nem jelélt, vagy a jel6lés az (5) bekezdésben
foglaltak alapjan hatdlydt vesztette, akkor kedvezményezettnek a tag természetes személy rékdsét kell tekinteni,
Orékrésze ardanydban. Az 6rékés jogdlldsa a kedvezményezettével megegyezik. Ha a tagnak az éréklés térvényben
szabdlyozott rendje szerint természetes személy érékése nincs, akkor az egyéni szamldn Iévé 6sszeg a pénztdrra szall
és azt a pénztdr fedezeti tartalékan a tagok egyéni szamldi és a szolgdltatdsi tartalékok javdra a jovdirds id6pontjaban
fenndllo egyenlegek figyelembevételével kell elszamolni.”

A Pénztar véleménye szerint az Opt., mint kiilénleges jogszabaly alapjan a nyugdijcéli megtakaritasrol végrendelkezni
nem lehet, mivel az elhunyt pénztartag végakaratat kedvezményezett jelolésével gyakorolhatja. Tekintettel arra, hogy
az elhunyt pénztartag kedvezményezettet nem jelolt, ezért a Pénztar allaspontja szerint a torvényes 6rokosok részére
kell kifizetnie az egyéni szamlan felhalmozott 6sszeget, ugyanakkor abban az esetben, ha a kitagadas a torvényes
oroklést megszinteti, akkor nincs természetes személy térvényes 6rokos.

Ill. AZ MNB ALLASPONTJA
111.1. AZ MNB TAJEKOZTATASANAK KERETEI

Az MNB honlapjan megtaldlhaté téjékoztatdval' (Tajékoztatd) osszhangban, allasfoglalds kiaddsira jellemz8en
jogszabdlyi rendelkezések értelmezése, vagy keretjellegli normativ rendelkezések tartalommal vald feltoltése
vonatkozdsdban keril sor. Az MNB célja az allasfoglalasok kiaddsdval az, hogy jogi normdk altal nem szabalyozott
kérdésekben, vagy tobbféleképpen értelmezhetd, adott esetben egymasnak ellentmondd jogi szabalyozas esetén sajat
alldspontjat ismertesse az allasfoglalast kér6 személy részére annak érdekében, hogy ezen allasfoglalast kér6 személy
az MNB — nem kotelez6 erejli — allasfoglaldsa ismeretében kialakithassa sajat jogi allaspontjat. Ennek megfelelen az
MNB kizardlag konkrét jogkérdésben foglal allast, nincs hataskore egyéb szabalyzatok, szerz6dések, termékek, lizleti
megoldasok, folyamatok jogi megfelelGségének elGzetes, altalanos vizsgalatara és jogi allasfoglalas keretén belil
egyedi Gzleti konstrukcidk vagy szerz6dések jovahagyasara.

Magyarorszag Alaptorvénye (Alaptérvény) 41. cikkének (2) bekezdése szerint a Magyar Nemzeti Bank elldtja a
pénzlgyi kozvetitérendszer felligyeletét. Az MNB az Alaptérvénybdl fakadd szabdlyozoi feladatkorére tekintettel
felel6s szabdlyozd és jogalkalmazo szervként orientdcids jellegli szakmai allasfoglaldst kizardlag pénziigyi jogi jellegi
jogszabdlyi rendelkezések értelmezése kapcsan ad ki a felligyelt intézmények normakoveté magatartasanak
el6segitése érdekében, amelyre tekintettel nincs hataskore a Ptk.-t értelmezé 6roklési jogi, valamint hagyatéki eljarast
érint6 jogi kérdésekben allasfoglalast kiadni. Mindezek alapjan jelen allasfoglalds a tovabbiakban kifejezetten a
nyugdijpénztari szabdlyozas tiikrében vizsgalja a Beadvanyban feltett kérdést.

! https://www.mnb.hu/felugyelet/szabalyozas/allasfoglalasok/allasfoglalas-keressel-kapcsolatos-eljarasok-es-elvek
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Az MNB allasfoglalasa orientdld jellegl iranymutatas, mely egy esetleges jogvita esetén a birdsagot semmilyen
formdban nem koti. Ezért az dallasfoglalds kiaddsa nem mentesiti az adott allasfoglalast kéré személyt sajat jogi
alldspontja kialakitasanak sziikségessége és az ezért fenndllo felel§sség aldl. Barmely tevékenység, lzleti dontés,
jogugylet, lzleti modell stb. megkezdésének, elhatarozdsanak, végrehajtasanak az MNB allasfoglalasatol valé fliggévé
tétele kizardlag az allasfoglalast kérd személy felelGssége. Az allasfoglalas tartalmabdl vagy kiadasanak id6tartamabal
eredé kovetkezményekért az MNB-t felel6sség nem terheli.

11l.2. AZ MNB ALLASFOGLALASA
A Pénztdr Beadvanyaban feltett jogkérdésére vonatkozéan az MNB allaspontja a kdvetkezd:

1. Az Opt. 16/A. § (1) bekezdése értelmében a pénztartag halala esetén az egyéni szamla hagyatékanak nem része. Az
egyéni szamla jogi sorsa tehat nem osztja az egyéb vagyonelemek sorsat, vagyis az, mint nem hagyatéki vagyon 6roklés
targya sem lehet. A pénztartag a haldla esetére — az egyéni szamlara vonatkozdéan — természetes személy
kedvezményezettet jeldlhet, aki az egyéni szamla szerinti kovetelést kedvezményezetti és nem 6rékodsi minGségében
szerzi meg. Kedvezményezett jeldlése esetén a Pénztdrnak a pénztartag nyilatkozatdanak megfelel6en, az esetleges
hagyatéki eljarastol fuggetlenil kell eljarnia, vagyis a kedvezményezett részére torténd kifizetéshez nincs sziikség
jogerds hagyatékatado végzésre sem, mert elegendé a halal tényének és a kedvezményezett személyazonossaganak
igazoldsa a Pénztar altal meghatdrozott eljarasrend szerint.

2. Ha azonban a pénztértag kedvezményezettet nem jelélt, vagy a jelolés hatalyat vesztette, akkor az Opt. 16/A. § (7)
bekezdésének elsé és masodik fordulata értelmében kedvezményezettnek a tag természetes személy 6rokosét kell
tekinteni, 6rokrésze aranyaban. Ennek az 6rokosnek a jogallasa a kedvezményezettével egyezik meg, tehat 6 sem
0rokosi, hanem kedvezményezetti minéségben szerzi meg az egyéni szamlan lév6 vagyont olyan ardnyban, amilyen
aranyban ténylegesen 6rokol.

3. A kedvezményezetti mindségben eljarni jogosult természetes személy 6rokdsre vonatkozéan az Opt. 16/A. § (7)
bekezdésének harmadik fordulata jogértelmezést segité rendelkezést tartalmaz azzal, hogy az ,6réklés térvényben
szabdlyozott rendje szerint” kifejezéssel hatarozza meg, hogy ki mingsiil természetes személy 6rokdsnek.

Az Opt. hivatkozott rendelkezését 2016. janudr 1. napjatol kezd8d6 hatéllyal médositotta a pénziigyi kdzvetitérendszer
egyes szereplGit érint6 torvények jogharmonizacidos céliU mddositasardl szélé 2015. évi CCXV. torvény
(Torvénymodositas). A Térvénymodositast megel6z6en az Opt. 16/A. § (7) bekezdésének — 2015. december 31.
napjaig hatalyos — harmadik fordulata ugy rendelkezett, hogy ,Ha a tagnak a térvényes éréklés rendje szerint
természetes személy 6rékdse nincs, akkor az egyéni szamlan Iévé Gsszeg a pénztdrra szdll és azt a pénztdr fedezeti
tartalékdn a tagok egyéni szamldi és a szolgdltatdsi tartalékok javdra a jovdirds idépontjaban fenndllé egyenlegek
figyelembevételével kell elszdmolni.” A Torvénymddositas 30. § k) pontja szerint ,Az Opt. 16/A. § (7) bekezdésében az
,a térvényes 6roklés rendje” sz6vegrész helyébe az ,,az 6rékiés térvényben szabdlyozott rendje” széveg lép.” A jogalkotd
a Térvénymoddositds elfogaddsaval pontositotta és egyértelmdsitette a pénztartag haldla esetén kovetendé eljarast az
0rokosi minéség meghatarozasara vonatkozéan.

Az Opt. 16/A. § (7) bekezdésében rogzitett ,az 6roklés térvényben szabalyozott rendjét” a Ptk. Hetedik kényvének
oroklési jogra vonatkozd szabalyai részletezik, vagyis a természetes személy 6rokés személye ennek keretében
vizsgalandd. A Ptk. 7:3. §-a rendelkezik az 6réklés jogcimeirdl, amely (1) bekezdése szerint , Orékélini végintézkedés
alapjan vagy térvény szerint lehet.” A Ptk. Hetedik konyvének Masodik része a végintézkedésen alapuld oroklés
szabadlyait, mig Harmadik része a térvényes oroklés részletszabalyait tartalmazza.

A jogalkotonak a pontositd jellegli Torvénymddositdsban kifejezett szandékdra, valamint a Ptk. fent hivatkozott
rendelkezéseire is figyelemmel megaéllapithatd, hogy az oroklés torvényben szabdlyozott rendje értelmében
természetes személy 6rokos egyarant lehet torvényes 6rokos és végrendeleti 6rokos is, mivel a jogutddlas jogcime
mindkét esetben 6roklés. Ezért a tdrvényes 6rokds és a végrendeleti 6rokos ,6rokdsi jogallasa” nem kiildnbdzik az Opt.
16/A. § (7) bekezdés szerinti kedvezményezetti jogosultsag szempontjabdl.

4. A természetes személy 6rokosre vonatkozdan fent részletezett szabdalyok mellett ugyanakkor kiemelendd, hogy az

onkéntes nyugdijpénztarak — erre vonatkozd, jogszabalyban explicit médon definidlt hataskor hianyara tekintettel —
nem jogosultak az elhunyt pénztartag egyéni szamlaegyenlegéhez kapcsolddd polgari-oroklési anyagi jogi kérdések
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mérlegelésére, ennélfogva nem jogosultak hagyatéki eljaras lefolytatasara, illetve az 6roklés rendjének, az 6rokos(ok)
személyének vagy az 6rokrészaranyok megallapitdsara sem.

A hagyatéki eljarasrdl sz6lé 2010. XXXVIII. torvény (Hetv.) 3. § (1) bekezdése szerint ,,A hagyatéki eljgrast — a (2)
bekezdésben foglalt eljardsi cselekmények kivételével — a kézjegyzé folytatja le.” A hagyatéki eljaras keretében
a kozjegyz6 — tobbek kézott — ismerteti a hagyatéki leltart, az 6roklési rendet, illetve, ha van, kihirdeti a végrendeletet,
amely soran tadjékoztatast ad példaul arrdl, hogy a végrendelet érvényes-e, megtamadhatd-e, vagy van-e benne
kizaras, kitagadas. A kozjegyz6 a jogi kérdésekre vonatkozd tdjékoztatas mellett felkéri a feleket az eljaras soran
felhaszndlni kivant dokumentumok bemutatasara, majd a felek meghallgatdsat kovetSen, nyilatkozataikat is
figyelembe véve, a hagyaték atadasdra vonatkozd végzést hoz. A Hetv. értelmez6 rendelkezéseit tartalmazo 6. § (1)
bekezdésének a) pontja szerint ,,hagyaték dtaddsa: annak a — kézjegyzé végzésével térténé — megdllapitdsa, hogy a
hagyatékba tartozé vagyonra, vagyonrészre vagy vagyontdrgyra a hagyatéki eljdrds eredményére tekintettel kit,
milyen jogcimen, milyen jog illet meg, illetve milyen kételezettség terhel.”

A fentiek alapjan a kozjegyz6 a hagyatéki eljaras sordn tisztazza az 6rokhagyd pénztartag hagyatékanak sorsat,
ennélfogva a kedvezményezetti jogdllast megalapozd Orokdsi minbséget, illetve az 6rokosok kozotti orokrészek
aranyat a kozjegyz6 altal hozott joger8s hagyatékatadod végzés allapitja meg. A hagyatékatadd végzésnek deklarativ,
az oroklést kozhitellien tanusito hatalya van. A Hetv. 2. § (2) bekezdése szerint ,,A hagyatéki eljardsban a kézjegyzé
eligrdsa az elséfoku birésdg eljdrdsdval azonos hatdlyu”, amelyre tekintettel a Pénztar nem jogosult felllbiralni a
birésagi eljarassal egyenérték(i hatosagi eljaras eredményét.

5. Az MNB &lldspontja szerint az Opt. 16/A. § (7) bekezdése tehat akként értelmezendd, hogy a pénztérnak az egyéni
szamlan lévé vagyonnak a kedvezményezett(ek) részére torténd kifizetése soran az 6rokosi mindséget, illetve az
Orokrészek ardnyat a rendelkezésére 3all6 hagyatékdtadd végzés alapjan kell figyelembe vennie, mivel a
kedvezményezettnek tekintend6 6rokos személyét ez a dokumentum allapitja meg.

A fentiekben kifejtetteket aldtamasztja az Opt. 16/A. § (9) bekezdése is, amely értelmében a kedvezményezett (illetve
hidnyaban a vele azonos jogallasu, kedvezményezettként eljard 6rokos) a jogosultsaganak igazolasat kvetben irasban
nyilatkozik az egyéni szamlaegyenleg ra esé részének sorsardl. Abban az esetben, ha az 6rokési minGségrél és
orokrészrél a Pénztar donthetne, illetve ezeket mérlegelhetné, Ugy a kifizetés feltételeként elGirt igazolds fogalmilag
értelmezhetetlen lenne.

Ebbél kdvetkezéen az elhunyt pénztartag — akar torvényes, akar végrendeleti — 6rokosének kell 6rokdsi minGségét
igazolnia a Pénztar felé annak érdekében, hogy az Opt. 16/A. § (7) bekezdés szerinti kedvezményezettként fellépve
igényt érvényesithessen az elhunyt pénztartag egyéni szamlajan lévé vagyon tekintetében. A Pénztar és az 6rokos(ok)
egymas kozotti viszonyaban igazolasnak mindsil a kozjegyz6 altal kidllitott jogerds hagyatékatado végzés, amelyben
egyértelmlen fel van tintetve az 6rokosi minGség és az oroklés aranya is. Az 6rokoésoket kedvezményezetti
mindségben olyan aranyban illeti meg az egyéni szamldn elhelyezett 6sszeg, amilyen aranyban a hagyatékatado
végzésben feltlintetett 6rokrészaranyok alapjan ténylegesen 6rokdlnek.

6. A fentiek alapjan az MNB allaspontja, hogy ha a pénztartag haldla esetére kedvezményezettet nem jel6lt, a
Pénztar akkor jar el jogszerlien, ha a joger6s hagyatékatadd végzésben meghatarozott természetes személy
orokos(ok), mint kedvezményezett(ek) javara a jogerGs hagyatékatadd végzésben meghatarozott orokrész(ek)
aranyaban teljesit kifizetést az elhunyt pénztartag egyéni szamlajan lévé 6sszegbdl.

% %k %k

Felhivom szives figyelmét arra, hogy az MNB véleményét kizardlag a Kérelmez§ altal rendelkezésre bocsdtott
informacidk alapjan alakitotta ki, és az abban foglalt egyedi jogértelmezés csak a Kérelmez§ altal a Beadvanyban
el6adott tényallasra vonatkozik. Az MNB véleménye nem tekinthetd kotelez6 erejli allasfoglalasnak, a benne
foglaltaknak mas hatdsagra, illetve a birdsagra nézve nincs kotelezd tartalma. A jelen allasfoglalas kizardlag a
Kérelmezd tajékoztatdsa céljabodl készilt, a benne foglaltak egyéb célok érdekében, tovabba harmadik személyekkel
szemben nem haszndlhatdak fel, illetve jogvita eldontésére nem alkalmazhatdak.

Budapest, 2023. februar 24.
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