A bonus-malus rendszerbe val6 besorolassal kapcsolatos allasfoglalas
1. TENYALLAS

Az dllasfoglalds iranti kérelem (Megkeresés) szerint a kérelmezé (Kérelmezd) 2023. marcius 29. és 2024. februar 28.
napja kozott egy személygépkocsi tulajdonosa és lizembentartdja volt. A jarm(i egy éven belili cseréjét garancialis
okok indokoltdk, azt a keresked@ visszavette. A gépjarm(ire kotott kotelez6 gépjarmi-felel6sségbiztositasi (kgfb)
szerz6dés ezért 2024. februar 28. napjan érdekmulas miatt megsz(int. A biztositd megfelelGen kiallitotta a szerzédés
megsz(inésérdl sz6l6 értesitést?, amely tartalmazza a szerz8dés tartama alatti bonus besorolast, a szerz8dés kezdé és
végdatumat, tovabba azt, hogy a szerz6dés fennallasa alatt a Kérelmezd részérél karokozas nem tortént.

2. JOGKERDES

2.1. A Kérelmez6 a bonus-malus rendszer, az abba vald besorolas, illetve a kartorténeti igazolasok kiadasanak
szabalyairdl sz6l6 21/2011. (VI. 10.) NGM rendelet (Rendelet) 4. § rendelkezéseinek értelmezésében kérte az MNB
allasfoglalasat, kiilonos tekintettel arra a kérdésre vonatkozéan, hogy ha a szerz6d6 a (3) bekezdésben foglalt
feltételeknek eleget tesz, és ezaltal jogosulttd valik a bonus-malus osztdly emelkedésére, akkor a megszerzett
besorolast a biztositd a (4)-(5) bekezdés alapjan — a biztositasi szerz6dés megsziinése esetén — U szerz6dés
besorolasanal koteles-e figyelembe venni.

2.2. A Kérelmez6 jogértelmezése szerint mivel hozott karel6zményi igazolassal rendelkezik, aminek alapjan
megallapithatd, hogy rendelkezik legalabb 270 napos el6zményi biztositasi idGszakkal és ezen id6 alatt részérdl
karokozas nem tortént, a Rendelet 4. § (3) bekezdése alapjan bonus-malus besoroldsa a kovetkezd biztositasi
id6szakban egy osztallyal emelkedik. A Kérelmez§ alldspontja szerint, mivel 2 éven belil — az el6zményszerz&dés
megszlinésének napjaval — kivan Uj szerz6dést kotni ujabb gépjarmlire, a karel6zményi igazoldsa alapjan
megallapithato, hogy a (3) bekezdésben foglalt feltételeknek eleget tesz, tovabba a (2) bekezdés szerinti kivétel alapjan
kivan eljarni (igy a szerz6dés besorolasa akar biztositasi id6szakon beliil is valtozhat), ezért a biztosité a Rendelet (4)
és (5) bekezdése alapjan koteles lenne az adott szerz6dés vonatkozasaban megszerzett osztalyt —vagyis a (3) bekezdés
szerinti emelt besorolast — az Ujabb szerz6dés besorolasanal figyelembe venni.

3. Az MINB ALLASPONTJA

3.1. Amint az az MNB honlapjan megtalalhatd, ,Alldsfoglalds kéréssel kapcsolatos eljdrdsok és elvek” cimii
tajékoztatdban? (Tajékoztatd) is szerepel, alldsfoglalds kiadadséra jellemz8en jogszabalyi rendelkezések értelmezése,
illetve keretjellegi normativ rendelkezések tartalommal vald felt6ltése vonatkozasaban keril sor. Az allasfoglalas
kiaddsa nem hatdsagi lgy, arra nem vonatkoznak a hatdsagi eljarasokban irdnyadd hatarid6k, és barmely
tevékenységnek, lizleti dontésnek, jogligyletnek (illetve ezek elhatdrozdsanak, megkezdésének, végrehajtasanak) az
MNB allasfoglalasatol valo fliggdvé tétele kizardlag az allasfoglalast kérd személy felelGssége.

3.2. A Rendelet 1. § 2. pontja szerint kartérténeti adat: a gépjarmd lGzemben tartdja altal a biztositott gépjarmda
vonatkozdsdban az adott biztositoval fennallt kotelezé gépjarmi-felel6sségbiztositasi szerz6déses jogviszonya alatt
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meghatdrozott hatdrid6n beliili visszafizetésének ténye és datuma, a karmentesség igazolt ténye.

A Rendelet 1. § 3. pontja kimondja, hogy a Rendelet alkalmazasaban Ujonnan belépé lizemben tartd: az a szerz6dést
kotd Gizembentartd, aki a szerz6déskotést megel6z6 2 évben magyarorszagi telephely(i gépjarm(i vonatkozasaban az
adott gépjarmd-kategodridban felelGsségbiztositasi szerz6déses jogviszonyban (izemben tartoként nem 4llt.

1 A Megkeresés a , karel6zményi igazolas” kifejezést hasznalja, azonban az a kotelez6 gépjarmii-felelGsségbiztositasrdl sz6l6 2009.
évi LIl. torvény (Gfbt.) 3. § 15. pontjaban foglalt meghatdrozas értelmében mas tagallam altal elGirt kotelezettség alapjan megkotott
gépjarmi-felel§sségbiztositasi szerz6désre vonatkozé igazolast jelent. A Gfbt. 8. § (3) bekezdése alapjan ugyanakkor a biztositd
koteles — a dijnemfizetéssel tortén6 megsziinés esetének kivételével — a biztositdsi szerz6dés megsziinésének tényérél és a
megsziint szerz6dés kilon rendeletben meghatdrozott bonus-malus besoroldsarél a megsziinést, illetve az arrél tortént
tudomasszerzést kdvetd 30 napon beliil az izemben tartét irdsban tajékoztatni.

2 http://www.mnb.hu/felugyelet/szabalyozas/allasfoglalasok/allasfoglalas-keressel-kapcsolatos-eljarasok-es-elvek
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A Rendelet 2. § (3) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a biztositd az egyedi szerz6déseket dijmegallapitas céljabdl az 4j
biztositdsi id6szakot kdzvetleniil megel6z6 biztositdsi id6szak és az Uj biztositasi id6szak kezd6 napjai kdzotti idGtartam
kartorténeti adatai alapjan az 1. melléklet szerinti tabldzatban meghatarozott mdédon a bonus-malus osztdly
valamelyikéhez hozzarendeli (besorolas).

A Rendelet 4. § (1) bekezdése szerint a biztositd a rendszerbe Gjonnan belépd lizembentartot az AOO osztalyba sorolja,
kivéve a hozott karel6zményi igazolas figyelembevételével létrejott szerz6dést.

A Rendelet 4. § (3) bekezdése szerint a besorolas a kdvetkez6 biztositasi idGszakban egy osztalyt emelkedik, ha a
szerz6déssel érintett gépjarmu az Uj biztositasi id6szakot kozvetlenil megel6z8 biztositdsi id6szak és az Uj biztositasi
id6szak kezd8 napjai kozotti id6tartam sordn legalabb 270 napig biztositasi fedezettel rendelkezett és ebben az
id6tartamban az Uzembentartonak az érintett gépjarm{ vonatkozdsaban — a kdrokozas id6épontjatol fuggetlenil —
kartéritési kotelezettsége (az elsé karkifizetés vagy a biztositéval szemben hozott jogerés itélet datuma) nem valt
ismertté.

A Rendelet 4. § (4) bekezdése arrdl rendelkezik, hogy a biztosité az lUzembentartd altal az adott szerzdés
vonatkozdsaban megszerzett besoroldsat a szerz6dés megszlinését kovets 2 éven beliil koteles figyelembe venni —
ugyanazon gépjarm(i-kategdriaba tartozo gépjarmlire — az Uj szerz6dés besorolasanal.

3.3. Az MNB mindenekel6tt rogziti, hogy a Kérelmezs esetében a Rendelet 4. §-anak a Megkeresésben hivatkozott
(1) bekezdése nem relevans, tekintettel arra, hogy a tényallasban irtak alapjan két éven belil volt magyarorszagi
telephelyl gépjarmd vonatkozasaban az adott gépjarm(i-kategdriaban felelGsségbiztositasi szerz6déses jogviszonyban
Gzemben tarto, és igy nem felel meg az Ujonnan belép6 Gizemben tartd Rendeletbeli fogalmanak.

A Rendelet 2. § (3) bekezdése értelmében a biztositd az egyedi szerz6déseket dijmegallapitas céljabdl az Uj biztositasi
id6szakot kozvetleniil megel6z6 biztositasi id6szak és az Uj biztositdsi idészak kezd6 napjai kozotti idGtartam
kartorténeti adatai alapjan az 1. melléklet szerinti tablazatban meghatdrozott mdédon a bonus-malus osztaly
valamelyikéhez hozzarendeli (besorolds). A Rendelet 4. (3) bekezdése pedig azt mondja ki, hogy a besorolds a
kovetkezd biztositasi id6szakban egy osztalyt emelkedik, ha a szerzédéssel érintett gépjarm(i az 0j biztositasi id6szakot
kozvetlenll megel6z6 biztositasi id6szak és az Uj biztositasi idGszak kezd6 napjai kdzotti idétartam soran legalabb 270
napig biztositasi fedezettel rendelkezett és ebben az id6tartamban az lGzemben tarténak az érintett gépjarmii
vonatkozdsdban — a karokozads id6pontjatdl fuggetlenll — kartéritési kotelezettsége (az elsé karkifizetés vagy a
biztositoval szemben hozott jogerds itélet ddtuma) nem valt ismertté.

A két rendelkezés sz6vegének Osszevetése alapjan az arra a gépjarmlre (szerzGdéssel érintett gépjarm) kotott kgfb
szerz6dés bonus-malus fokozata emelkedik csak a kovetkezd biztositasi idGszakban, amelyet az (izemben tarté a
megel6z6 biztositasi idészakban legalabb 270 napig biztositott, és amelynek vonatkozasaban ezen id6tartamban az
Uzemben tartdnak kartéritési kotelezettsége nem valt ismertté. A Rendelet 2. § (3) bekezdése szerinti besorolds soran
felhaszndlando kartorténeti adat fogalma is a gépjarm(i Gzemben tartéja altal a biztositott gépjarmi vonatkozdsdban
az adott biztositéval fennallt kotelez6 gépjarmu-felelGsségbiztositasi szerz6déses jogviszonya alatt ismertté valt
kartéritési kotelezettséget, illetve karmentességet emlit. El6bbiek alapjan a Rendelet 4. § (3) bekezdése akkor
alkalmazhaté, ha az 4j és az azt megel6z6 biztositasi id6szakban biztositott gépjarmd azonos, és abban az esetben
nem, ha az emelkedés az el6zményszerz6désen —annak id§ elStti érdekmulasos megsziinése folytan — mar nem tudott
érvényesiilni.
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Az MNB a véleményét kizardlag a Kérelmezé altal rendelkezésre bocsatott informacidk alapjan alakitotta ki, a jelen
allasfoglalasban foglalt egyedi jogértelmezés kizardlag a KérelmezG altal elGadott tényallasra vonatkozik. Az MNB
véleménye nem tekinthet6 kotelez§ erejli allasfoglalasnak, mas hatdsagra, illetve a birdsagra nézve nincs kotelezé
tartalma, az allasfoglalas kiadasa nem mentesiti az allasfoglalast kéré személyt a sajat jogi allaspontja kialakitasanak
szlikségessége és az ezért fennalld felelGsség aldl. A jelen allasfoglalas kizardlag a Kérelmez6 tajékoztatasa céljabdl
készilt, a benne foglaltak egyéb célok érdekében, tovabba harmadik személyekkel szemben nem hasznalhatdak fel,
illetve jogvita eldontésére nem alkalmazhatdak.



